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De Euripidis versibus logaoedicis quae- 
stionem instituere in animo habemus, quos quanquam iam 
Weissenbornus Selkmannus Geppertus Fritzsehius commen- 
tationibus de versibus Glyconeis consoriptis aliqua ex parte 
tractaverunt, tamen collatis omnibus exemplis retractandos 
putavimus, ut certum strueretur fundamentum, quo nisi 
totam rem complecti atque diiudieare possemus, Accedit 
quod alia est hodierna verborum memoria, alia quae tum erat. 

Propositum igitur nobis est versus logaoedicos, quot- 
quot apud Euripidem leguntur, accuratissime colligere eorum- 
que formas ac responsionem describere (cf. tabulam argu- 
menti), fragmentis Rhesoque — quamvis hane fabulam a 
poeta nostro abiudieandam eenseamus —— additis neque 
Aeschyli Sophoclisque tragoediis in gravioribus rebus neg- 
lectis. Fabulae autem servato temporis ordine enarrantur: 
Cyclops, cum sit drama satyrieum, Alcestin sequatur. 

Artis progressus, quo poeta usus sit, ut paulo lucu- 
lentius illustretur atque uno quasi adspectu poseit intellegi, 
in fine disputationis duae attribuuntur tabulae, quarum 
priore indicatur, quot paria in singulis fabulis responsio- 
nem servaverint, quot sustulerint; in altera tabula versus 
soluti opponuntur non solutis. Usum Euripidis artisque 
progressum si ita in universum volumus explieare, fieri non 
posse consentaneum est, quin indolis atque naturae stro- 


pharum ratio habeatur. 
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Multum temporis et laboris in tanta materia con- 
sumpsit pars critica, praesertim in fabulis Euripideis ma- 
eulis non raro inquinatis: memoriam verborum quam dili- 
gentissime examinavimus nec non, ubi mutatione opus erat, 
virorum doctorum coniecturas; hie illie ipsi quoque medi- 
cinam adhibere studuimus. Ante omnia autem operam de- 
dimus, ne temere tentaretur memoria. 

Apparatus criticus infima pagina apponitur. Quae 
verba uncos] praecedunt, viam monstrarunt versuum formis. 
Lectiones nullo praeditae signo profectae sunt e codice vel 
e codicibus. Codices autem signa ferunt Kirchhoffii, versus 
numeros Nauckii !). 

Quibus praemissis transeamus ad rem ipsam. 


Dipodiarum —- ut a parvis ordinibus incipiamus — 
simplex forma, versus Adonius qui dicitur, zÀqoíov 
"Aióac, hisce invenitur locis: 


Ale. 268 Phoe. 790 «» 807 
Med. 209 », 88383, 1545 
», 855 65 » 1550, 1559 
Andr. 861 Ba. 153 3) 

» 11780991 Rh. 457 «9 823 
El. 457 «v 69 3) fr. 546, 2 
Io. 119 c» 35 » 1098. 


1) Euripidis Tragoediae. Ed. III; Tragicorum Graec. Fragmenta. 
Ed, II. Lips. 1889. 

2) óppx tpóratov Weil. (Opgpaot vàpgog Nauck] Opgaot Tpo- 
ralous. 

3) Nota illa lex, qua ,vocalis vel diphthongus ante vocalem in 
thesi corripitur', in vv. logaoedieis non valet nisi de pede dactylico 
(anapaesto) cf. Med. 852 co 62 oxéQat qovov olov atpec eo oyjoete 
Qóvo ou OuvaO&t etc. — Alio ordinis loco, si concursio fit duarum 
vocalium, utraque synaloepha vel crasi — omittamus elisionem, qua 
in quavis ordinis parte consentaneum est duas syllabas una posse com- 
prehendi — in unam coalescit syllabam,. cf. Hel. 1802 uatnp S9EOv 
éoU9v, dv, ibid. 1472 vpoyO /icéppowt Bloxou etc. Attamen in arsi 
daetyli interiectionem « hic illie, servata seilicet longitudine, hiatum 
perferre videmus: praeter Ba. 153 ibid. 152, Tro. 314 co 81, *22, 328 
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Praefigitur anaerusis brevis: driuog dÀevvei C9 Óopoig 
izavéóta mE 


Med, 438 c 45 Hel. 1351 «e 67 ?) 
H. f. 1049 !) L A. 214, 585 
L T. 894, 896 » » 1091 
Io. 193 ce 204 fr. 5806, 2 
, 494 » 10053) 

longa *): umÓ' GogvS9uoc FAOoig c9 r0v rác IMgoobírac 
Hipp. 529 ce 39 Io. 464 c» 84 
Ale. 909 c 33 , 4711091 
Cycl. 6623 » 1086 « 1102 
Andr. 280 ce 90 Hel. 1352 « 68 
H. f. 7875) c» 804 Phoe. 1538 5) 
Io. 115 «9 81 


Her. 917, Hee. 1093 (d trc), Cycl. 52, Rh. 828, itemque in trochsei 
arsi particulam i: Ba. 580 id id, xdv «av6G. — Cf. Hel. 1120 
anap., 1144 iamb.-dactyl. (co 1158, ubi pro ot seminarii, quod hic 
floret, sodalicium nuper, Wachsmuthio rectore, coniecit ovy), 1160 dact., 
El. 113. «528 ion., Ba. 577, Hec. 1091, Hel. 1462 co 76 iamb. sync. 
(v. infra ad trip. cat.). 

1) ev lavovS' Kirchh.] cU Btaxvovta. 

2) V. 1867 prorsus corruptus. 

8) El. v. 142 éropSofodow Dind., Weil. propter v. antistrophieum 
(159: là pol pot) mutaverunt in érxopSpcico. 

4) Melius nonnunquam habeas hanc formam pro syncopato di- 
metro jonico: ut Ale. 909 «o 32, 18v xponet?)c Ov co 1]8) rap£Avotv, 
ibidemque 908 co 81 (cf 9062929), ubi idem versus a syllaba bi- 
brevi initium capit. Hoc igitur statuemus schema: 9 ., | v Lo. Of 
notum illud de hirundine carmen: A3, A36 yeAuWóv — £r yaorépa 
Atuxd ' (cf. Christ. Metrik p. 216 * sq.). 

5) pot (vel v9vy) ovvaotBol Herm.] ovvaotbot. 

6) Qui praecedit v. 1587 et metro et sensu laborat. Illud ut re- 
stituerent, nonnulli editores sic diviserunt: yepat-óv móOa GOepvlotc, 
dochmium videlicet efficientes. Sed desidero ad participia dialvov — 
lau«v particulam disiunctivam, quamobrem Tó6a mutaverim cum aliis 
in x05' 1j, ipse quoque eliciens dochmium. — 'AJalvov» mó8Ba dici 
apertum est ad analogiam horum: Qaív xó8a El. 94, rpofdc xGAov 
8c&cv Phoe. 1412, xoi y' Unc&&yet; nó8a Hec. 812; cf. 6axpbcat QAÉ- 
qapa Hel. 948. Cf, praeter Kruegeri et Kuehneri de arte grammatica 
libros Porson, ed. Eur. Or. 1824 p. 114, Lobeck. ad Soph. Ai. v. 40, 
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L A. 578 5), 581 fr. 586, 1 
» » 188 » 113, (40 cv) 48, 
Ba. 863 c» 83 


anacrusis brevis in stropha, in antistropha longa vel versa 
vice: uqólv ro0t Aiccov c» gíloiiv. ax£oro 


Med. 154 c» 79 Her. 900 c» 909 
Hipp. 534 « 44 H. f. 797 «9 814 

Her. 754 «v 65 I. A. 1057 c» 79, 

bibrevis *) denique: Aéyo ei zohw beg 

Her. 378 El. 699 co 718 5) 
» 15061 I. T. 896 c 411 
» 751 c9 68 Io. 468 co 78 

Hec. 909 c 18 , 460 c 80 

H. f. 983 € 97 , 508 

Tro. 838 c 58 Or. 838, 1004,. 


Ultima dipodiarum forma iu tribrachyn exiens nescio 
an non sit integra: I. A. 794 ei à9 gaerig Érvpgog. — Nus- 
quam enim versus logaoedici acataleoti, ut arsis novissima 
dissolvatur, concedunt. Veri igitur similimum est uno 
versu comprehendi oportere: e óx garig Érvuog e.  Eo- 
demque modo v. 798 partieulam :iz' adneeti iubeo cum 
Weilio ordini praeeunti, ut hie quoque fiat logaoedicus. 
Vv. 795 sq. autem in unum versum contrahendos existimo, 
ita ut logaoedicam induant speciem: Erexe (sio!) 4f5óa c 
0Qvi01 mraufvo. Cf. ibd. similem v. 1080: cà à' ixl xaa 
Grover xoluxouav (v. 793, Io. 487). Habemus iam — 


ed. tert. 1866 p. 71 sqq., Blaydes. ad Ar. Eccl v. 161, ed. 1881 
p. 124. — Etiam ad alterum participium lavcv pertineat accusativus 
rdjÓa necesse non est; si tamen sic construi praestet, & verbo aA«lvcty 
ad verbum iautty contrariam vim exhibens extensum esse dicemus in- 
terioris illius, quod vocant, obiecti usum. 

1) rvelov Dind.] xvéov, cf. El. v. 704, ubi pro xvéovt' Hartungius, — 
Weilius responsionis causa in textum reeipiunt mvtlowc '. 

2) Cf, p. 8 ad 4. 

3) uacpóc "Apynlov optime Dind. pro uacépoc dpyeciov, qua ratione 
eum in antistropha vocis ypucrAatot diremptio tum inaccurata vv. 
400 co 14 tollitur responsio. 
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de vv. 776 sqq. infra videbimus — inde a, v. 751 usque 
ad v: 800 carmen logaoedicum excepto uno versu ionico, 
799 !), 

Transeamus ad tripodias catalecticas dactylum 
in primo pede exhibentes: y zoAg y glÀov co jtigl véxvov 
cé0tv 


Med. 847 «9 57 ^ Hel 1458 « 67 

Andr. 799, 865 I. A. 176 c» 97 

El 121 36- » » 1088 

» 111 -*w 24 Rh. 367 e 77 

Hel. 3565 Ale. 245, «^ 49, 5) 
» 1850 66?) » 408, e 15, 


Quam formam primitivam raro antecedit syllaba bre- 
vis: uslaugaig olyezot 


Hel. 518 I. A. 1530, 

» 1114 29 
saepius longa: éxxeíere vv oqQUv 

Cyel. 657 Her. 772 «9 79 

Med. 434 c» 41 Hec. 466 c» 75 
» 854 « 64 » 467076. 

Her. 372, 375 », 911 «90 
» 749 e 60 H. f. 685 c 99 

156 c 67 El. 707 c9 21 
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1) Item inter stropharum par e logaoedis compositum, Hel. 1338 —68, 
unum insertum vides par ionicum, vv. 1348 co 64. | 

2) V. 1366 nondum sanatus. 

83) A ratione in editionibus Kirchhoffii, Nauckii adhibita, qua sin- 
gul& logaoedorum cola — Priapeum excepimus — singulis discribuntur 
versibus, quia non erat cur recederent hi pauculi loci: Alc. 245 co 49, 
408 co 15, El. 710 c 23, I. A. 1082 (ubi iam Weilius divisit), fr. 901, 2, 
separavimus cola (cf. Alc. 488 sq. c» 58 sq., 969 sq. 5 80 sq.), prae- 
sertim eum ab iisdem viris doctis vel eosdem ordines alibi seiunctim 
scribi videamus: Alc. 971 sq. Q5 82 sq. —» El. 710 c» 23. — Cave huc 
referas eos versus, qui quidem primo adspectu e duobus ordinibus con- 
stare videantur, re vera tamen compositi sint ex uno ordine, veluti 
ionico: Alc. 985 co 96 vóApa 8": oU ydp dvaEttg tot. Évep3ev eo. tupQo; 
càq dioyou 3zoiot 8' Opoleoc, Rh. 368 co 73 ete. 
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El 727 c 38 Io. 500 2) 


LI. T. 422 cv 40 !) », 1088 « 1104 . 
lo. 461 « 81 Hel. 1349 3) «v 65 
» 462 cw 82 - fr. 932 


vel anaerusis disyllaba: '"Eàévag émi AéxrQa sdv ce ixgíOq 
0' Égig dv iy "I—Óe 


Hec. 635 c 44 Io. 468 c» 88 
» 905 14 » 469 c 89 
Andr. 1034 c 44 » 1486 
Suppl. 778 «» 86 Hel. 1118 «v 28 
» 1000 c 23 4) » 1842 « 58 
H. f. 1207 I. A. 1049 «v 71 
El. 167 e 90 - Ba 406 « 21 
I T. 848 fr. 118, 2, 


bis tantum brevis longae respondens: cvv ot?uori GUv xa- 
nv6 C9 vvugevGapuévay mortuo 
Hipp. 551 e» 61 Her. 913 «^ 22. 
Nova forma evadit soluta trochaei arsi: ovx Fyo éxi 
tiva c» vày 0b ziv! Evi. Bíov 
Ale. 121, c 80, 5) Ale. 971 e» 82 


1) Sic distribuunt Hartungius, Weilius. 

2) orav avAlote | cupltnc] ot^ dvaMot; cupltet; de Herwerdenus 
Stud. crit. in poet. scen. Gr.' p. 84 (cf. rec. Ion. 1875 p. 24 et 
141 sq.) coll. Aesch. Prom. 451: &vtpov £v puyolc dnos. 

8) Non habemus, cur cum Dindorfio deleamus te particulam, quo- 
niam vox Std per synizesin effertur, cf. Ba. (405 co) 20 5tav log., 
I. T. 207 Séal anap.; ac ne S'eóQ quidem vocabulum abhorret a sy- 
nizesi: Her. (898 «») 907 troch., 3&ov: Io. 211 (co 25) log , Ba. (84 ev) 
100 ion. 

4) Ribbeckii coniecturam accepimus, quae legitur in Mus. Rhen. 
vol. XXXI p.619 sq.: ob poXovta xdtc jy30vóe | tpoSBuoc quyd mot 
épq (vv. 1028 sq). 

5) 5 éx' éoydpatg | oux Eye &rY clva co xepavvlov | vov 8E x(v' 
Ext Qlou codd., Kirchh., Prinz. ed. 1879. — Offenditur in verbis 8' ér' 
écyapatg. Quae profert Reiskius 8é y' écydpav, comprobarem, nisi 
pro oux exspectaretur oUxétt, quod quidem inferretur scribendo : 6' ér' 
écydpav oux Zye Etc tlva vel 8 Ext! oy. oux Eyqm £m tva. 
Magis tamen placuerunt quae Ribbeckius mecum communicavit: 5' 2t' 
écyapac oux Éyo eri xiva. Non opus igitur est Hartungi mutatione ; 


Med. 647 o» 57 El. 710, e» 28, 
&tque anaoerusi praerissa: 

I A. 794!) e à5 qerig Frvpog a, 
eui formae optime adnectimus 

El. 732 c 42, ubi strophae tantum dirimitur trochaeus: 
9tou& qÀoyl 89comvgo co Ovevüg Évrxsv Oíxag. 
Nec ultimam longam non distrahi testantur: 

I. A. 1485 efuac: Ovuaci re?), 

Hel. 1814 «9 32 uéra xojgoi 9) atAAonxo0sg co noltov 
à  inflsmns fioc. 
6' éx' doydpav | ovxév' Eye vlva co xepavvlou | vóv. 8E. lou xlv E^, 
praesertim eum memoria optimam praebeat responsionem. 

1) Cf. p. 4 sq. 

2) Supaxol te codd. (cf. de Wilamow. Annal. Eurip.' p. 40), Weil., 
alii. Weilius tamen addit: ce delendum esse probabiliter coniecit 
Bothius'. Alii praetulerunt SUpacís vc. — Responsio turbata est, si 
modo carmen legibus antistrophicis erat constrictum. 

3) Agitur h. l. de Cerere — etsi nonnulla non conveniunt nisi 
in Cybelen, ita ut utramque deam confudisse videatur poeta — quae 
Diana atque Minerva comitantibus per silvestres saltus etc. properat 
filiam e choris virgineis raptam quaesitum. De sententia dubitari vix 
possit, quanquam memoria verborum satis est incerta inprimisque 
versus 1314, qui eum a versu antistrophico, 1382, tum abhorret a 
sensu. Emendatione uéra (Hermanni) xo)pat (Heathii et Tyrwhitti) 
atAÀomoBeg restituitur metrum; sensui ut satisfaceret, praeterea scribi 
iussit Pflugkius (1310 sq.): 3vpdv t& culuylou; (Ceutacat Sed xt£, 
scilicet égóSmcav e v. 1302 (écó31) subaudiens versusque 1308 sq. 
rapcvJéteg intellegens. Sed iam Fixius monuit: vix quemquam in- 
telleeturum esse verbum écU310av mente iterandum ', quamobrem ipse 
proposuit: $4pdv 5' Gpa QCuylov, Ceu6doq Seq xt&., Hermannum ali- 
qua ex parte secutus. Videmus igitur ante omnia coniunctionem Ott, 
si retinere volumus, verbo instrui oportere. Hermannus, qui absentem 
strophae versum (1318) ante v. 1817, avuvátov 8' e£ oupav(ov, inse- 
rendum esse sibi persuasit, non post illum versum, ut L. Dindorfius, 
qui primus hanc lacunam indicavit, initium ipsius huius versus expleri 
vult verbo xpovteppudvto ideoque e v. 1317 particulam $' eicere co- 
gitur. Legit igitur vir ille doctus: Svnpóv Orc QCuylouc | CevEdoa 
Sed — | péxa xobpat deAAonoBec | — xdvoràoc | tpov&eppévro. (Ze)c 
9' ESodvev) | avydttv EE oupavlts | GÀÀav xt&. Sed de dativo Ctv- 
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Responsionem in eadem sede tolli patiuntur 

L A. vv. 1055 c 77: síAugSduevoi xvxÀio c9 vüg sÜza- 
rQi0og yauov. 

Et paenultimam et ultimam arsin solvi solo unico de- 
monstratur exemplo eoque satis incerto, quod in utroque 
pede omittitur responsio: 

Hel 1119 « 34 Jfextóaíuovog &mzo Aíysa c9 yégag ov 
yíéoag aAA Eoi, 
nusquam enim versuum logaoedicorum in ea parte, quae 
daetylum vel daetylos sequitur, plus uno pede responsionem 
neglexit, qua causa reotius fortasse scripseris Aéqw !). 

Ne credideris nos fugisse Med. vv. 851 c» 61: ox&poi 
rtxÍmv mÀeydv C9 vzíxvoig GÓoxgvv uoigay, quam formam 
logaoedicam existimes producta trochaei thesi, ut Her- 
mannus quoque voluit (El d. m. p. 556): verum pro 


Edoq Std fortasse dubites et dubitasse puto Hartungium, qui accepta 
Hermanni coniectura — nisi quod verbum écotvavro suppleri iubet — 
tamen cum Fixio pro Ore scribit 8" &pa ,i. e. cv tfj 3Eq . Omnes 
autem audacia superavit Schmidtius (Die Monodien und Wechsel- 
gesünge der attischen Tragódie, Bd. III 1871), qui vv. 1810 sq. bunc 
in modum immutavit: 3rpóv Ge 3eà catlvac | Ceotev Cnvoboa. xópav. 

Iam meam ut proferam sententiam, vocem xoupay — quae propter 
praepositionem prà transiit in xoupdv — adiectam fuisse censeo ab 
interprete quodam ad verba tàv doracSeicay xtÀ. Fieri potuisse testis 
est Schmidtius, quem hanc ipsam vocem addidisse modo commemora- 
vimus. In praepositione autem pera latere suspicor verbum quoddam, 
veluti uecfji3ow vel pevfjGav (cf. Or. 4293, Andr. 992; Tro. 181 sq., 
1270): oblitteratis iam buius verbi posterioribus syllabis ortum est 
pexà atque adsumpto ad lacunam explendam additamento illo xoupav: 
pexà xoupdv 8', quod inest in codice. Pro nominativo autem (cUtaca 
Sea (1311) substituatur velim genetivus absolutus: (Qevt£dcag 3eàq — 
quo accurata cum v. 1329 efficitur responsio — &e pro 3npàv CQuylouvq 
cativac melius fortasse scribatur: 2mnoGv Guylov caclvyav (—2av cod., 
—a« Musgrav.). 

Sie igitur mutaverim locum: S«pàv Ort Cuytov | GeuEdoae 3Eü« 
cativav | — pecrjA3oy (vel ueryjsav) aeAAonobee xtb. (v. 18332 mole 
per synizesin). 

1) Nescio num idem spectaverit Nauckius, qui dtó suspectum habet. 


—9-— 


dimetro ionico habemus, ..^..|. 7c, qui ordo redit I. T. 
1127 c» 42, I. A. 799, Tro. 514 c 34, 515 « 35 1), 

Veniamus ad eas tripodias catalecticas, quibus dactylus 
inest in sede secunda.  Genuinam formam legimus 

Hipp. 530 «€ 40: ovre ydg zxvgog ovr! c9 giltdtov 
8elcuov, 

I. A. 2102) fr. 586, 4, 


1) Etiam Hel. v. 1462 huc referri liceat: d vaürat i& vacat. 
Sed e iambis syncopatis potius hoc metrum constare, Cc. —- cc, vel 
e versu antithetico (1476) eluceat: pócyov 3' àv Aot olxot;, de 
euius sententia merito, immerito desperatur de metro. Immo, si no- 
stram mensuram accipimus, hi versus uno eodemque formati sunt metro 
nec non, me iudice, produnt mensuram horum similium versuum: Ba. 
571 là Báxyoau là Báxyat o --—-v---, Hec. 1091 id 'Ayatol, id 
"Atpetüa, v — v -—-u-wuc- (de hiatu ef. p. 2 ad 3). 

Sed de sensu Hel. v. 1486 restat, ut dicamus: sensu hunc versum 
carere supra memoravimus. Hermannus, postquam in versu strophico — 
secundum Ba. v. 577 — là vajtat là vaUtat proposuit, legit uóayov 3 dv 
Auxétnw olxot;, quam secundae personae formam esse satis demonstra- 
verit Elmsl. ad Ach. 783. Paulo lenius Hermanni sententiam expri- 
mere sibi visus est Fixius scribendo: — dv Alxer' (i. e. dAlrxece) ot- 
xotGtw. — Sed utriusque viri coniecturas, cum solius Helenae fieret 
mentio, Menelai nulla, recte improbavit Hartungius, qui recepto du- 
plici ià coniecit: — dv Ame obxot (debuit olxototw). Neque tamen 
esse, quod et strophae et antistrophae manu admota metrum mutaretur, 
iam diximus. Quid autem Baccharum ille locus ad nostrum ? Quid? 
quod  Elmsleius ratione inversa maluerit & Báxyoat là Bdxyot? 
Retineamus igitur metrum, et sensus ut sit integer, scribamus leni mu- 
tatione: jócyovy v' dv AdQotc olxotg (cf. vv. 1465 sqq.). Tot versibus 
intercedentibus fieri vix potuit, quin verbum, a quo penderet accusati- 
vus pócyov, repeteretur, 

2) Vv. 210 sq., quos alii aliter mensi sunt, iudicio meo dubium 
esse vix potest, quin constent e tribus colis logaoedicis: ei8ov alytx- 
Aet|ot xapd ve xpoxdAat, | 8pópov. Éyovxa. cUv Orion, quam distribu- 
tionem ipsi commendant codices, nisi quod praebent aiytaAotot | rapa. 
— De producta ante mutam cum liquida syllaba finali cf. Ba. 412 (c237) 
éxcig' &ye ue, Boóyw Bodpue eo oopóv 8' axéjyev npanxiBa qpéva xt, 
Tro. 833 (co 52), I. A. 780; Hel. (1848 c) 64, Alc. (89 c») 101, Phoe. 
1487, 1491; perfecta responsio hac productione restitui potest: Hec. 
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praegressa syllaba brevi: 


I. T. 1241 «v 66 Io. 499 

Cycl. 54 (c 54) !) Hel. 1109 c 24 ?) 
» 16 I. A. 208 

Io. 112 « 28 » » 180, 

syllaba longa: 

Hipp. 149 c 59 Io. 1056 «» 69 

Cycl. 64, 66?) Hel. 1302 « 20 

Suppl 958 c» 66 » 1468 e *** 5) 

H. f. 788 e» 806 I. A. 221 

I. T. 1237 4) c» 62 Ba. 879 cv 99. 

Io. 456 c» 76 


Discrepantem anacrusin praebent haec exempla: óouov 
igaztopévo c^ ügyovrag allodanovg 

Io. 1057 c 70 I. A. 756 c» 67. 

I. A. 555 c 70 


Anacrusis disyllaba nusquam legitur. 

Novas apparet exsistere formas licentia, quam in for- 
manda basi, quae fertur, sibi adsumpserunt poetae, ita ut 
trochaei in locum substitutum videamus spondeum: cag 
yoolc qiiiag 

Cycl. 81, 361 H. f. 380 cv 94 

Hec. 473 « 82 El. 437 c» 47 9) 


m —. 


686 (co 45), Hel. 1489 (co 1506), I. A. 548 (c5 63). Cf. denique Andr. 
(276 Q5) 86 cwpatà $oaic. 

1) Vv. 49 sqq. et 63 sqq. ut inter se respondeant, non facile tibi 
continget, quamobrem optime monet Kirchhoffius (rec. Eur. Tragg. 
Berol. 1855 p. 483): ,Sunt vv. 63—68 non antistrophi finis, verum 
epodi exordium et metris et sententiarum nexu testantibus. Post autem 
v. 62 dubium mihi non videtur, quin repetita olim lecta fuerint verba 
vv. 49—54 omissa a librariis non errore, sed consulto, quippe qui 
repetita compendii caussa semel tantum perscribere satis habeant ' 

3) àv Matthiae metri causa] vóv. — V. Elmsl. ad Med. 935. 

8) Cf. ad 1. 

4) Kcoxte. ypucoxópay Kirchh.; Bergk. etc.] youcoxopav GOoigov. 

5) V. antistrophicus excidit. 

6) Stropbae versum una syllaba breviorem habes quam anti- 
strophae: clAtgcópievog co Nupjgalac oxomuao, quam syllabam parari 


I. T. 433 « 50 Hel. 1480 « 97 
Hel. 1303 «v 21 Ba. 874, c» 94,. 


Amplificatur hic ordo anacrusi brevi: rov Zltvag u- 
Aovouov 


Cycl. 660 Or. 8365 
Io. 493 fr. 773, (21 «) 29, 
Hel. 5238 | 


longa: ytvvolov v ix roxdómv co Óffo: Om-Àoic, Gmogag!) 


sunt qui censeant iteratione dipbthongi ti — i. e. ratione musica. Sic 
iam , eletcoópevoc! ex Aristophane correxit c (— manus interpolatrix, 
cf. Wilam. l. l. p. T). In Aristophanis enim Ran. vv. 1814 et 1348, 
in acerrimo illo inter Aeschylum et Euripidem certamine, eadem com- 
pluries iterata invenitur syllaba, de qua scholiasta adnotat: , 1j énéxca- 
ot; toU .elAMooece xatà pneu elporat vfjg pueAorodag.' Item iudi- 
cavit Fritzschius (ed. Ran. 1845 p. 401): ,In antiqua illa severaque 
Aeschyli arte musica quot metro continebantur verborum syllabae, toti- 
dem musicae notae inerant in cantu. Contra recentior Euripidis mu- 
sica non dubitat unam syllabam vel sexies repetere, ut senis notis pro 
una locus daretur: quo in genere magis etiam peccare solet musica 
hodierna'. Item iudicaverunt Bothius (ed. Ran. 1828 p. 126), Thierschius 
ed Ran. 1830 p. 253) nec non Bakhuizenus (de parodia in comoediis 
Aristophanis etc. Traiecti ad Rhenum 1877 « Blaydes. ed. Ran. 1889 
p. 467): ,Euripidem a nova illa musices ratione, qua varii soni uni 
syllabae responderent, non prorsus abhorruisse mihi probabile videtur. 
— Deinde id ipsum eiecoópevoc legitur Eur. El. 437. Etiamsi con- 
cedendum sit talem imitationem cantus tragoediae minus aptam esse, 
respondeo id ipsum esse quod Aristophanes vitupaverit Euripidem no- 
vam et minus aptam canendi rationem in tragoediam introduxisse. — 
Nihil igitur meo quidem iudicio obstat, quin statuamus £iELAt000|4EVOG 
cecinisse chorum Electrae.' 

Attamen relinquitur mihi scrupulus, quia ex tanta logaoedorum 
copia hoc unicum apud Euripidem praesto est exemplum; sed certius 
quoddam de hac re iudicium fleri non poterit, antequam cetera quoque 
versuum genera pertractata erunt. 

Contra concedendum est scribi vix licere cum Victorio, Dindorfio 
(Metra etc. p. 242, non in ed.): xvavep(jólouotw ciltcooputvoc, quod 
eiusmodi tripodiarum responsio, 7 — — ^ —, satis est dubia, ut postmodo 
videbimus, et ne Seidlerianam quidem probaverim scripturam : Nuyqdv 
Oxorta, quod hoc stropharum par excepto primo versu e logaoedis constat. 

1) An mavis anapaestos ? 


Cycl. 42 e» 56 Io. 114 « 30 
» 450 59 » 116 32 
» 50 (c9 50) !) » 1081 e 97 
» 11, 72 Hel. 18113) e 29 
Andr. 863 » 1989, 55 
H. f. 646 c» 64 » 1846 « 62 
» » 648 e 66 L. A. 218, 223 
» w 675 9 89 » » T1984) 
El. 704 *) e» 18 » » 1062 w 14 
I. T. 432 e» 49 fr. 778, (19 «) 27, 


» »1100c 17 ^ 
brevi respondente longae: dvtitlOviav iuav c9 Qvaroig tv- 
Ooiuovíog 


lo. 453 c9 78 fr. 778, 24 c» 82. 
I. A. 758 «9 69 


Hune baseos spondeum responsionem inire cum tro- 
chaeo nemo nescit: zaiósg iv Oavero c» iuaivov vo0' igci 


Ale. 990 c» 1001 Hel. 1140 c 54 
Hipp. 545 «o 55 Ba. 865 5) c» 85, 
Tro. 613 «» 38 5) 


praeeunte syllaba longa: 


Hipp. 146 « 56 Io. 1084 c» 1100 
Hec. 472 € 81 Hel. 1810 8) « 28 
I. T. 429 «» 46 » 1848 w 59 

» » 480 9 47!) » 1345c 61 

» » 484 € 51 » 1488 c 1500 9) 


—— 


1) oU" av Herm.; oUt' ovv interpolavit c. — Cf. ceterum p. 10 ad 1. 

2) rvctovv' Hartung., Weil, cf. p. 4 ad 1. 

8) (CevEaoae 3eac caxlvav volui p. 7 ad 8. 

4) Vide p. 4. 

5) dcov Hartung.] &etoov. — ovpaviq idem (oupdvta Havn.)] oUpeta. — 
Num recte emendaverit, dubium est; cf. tamen de voce oUpavtoe 
. Ba. 1064 didtnr oupawtow dxpov xÀdSov, Alc. 229 sq., Tro. 1087 sq. 

6) ai3ép' cl; Musgr.] clc ai3épa. 

7) dy 8' Herm.] àv v$s5". 

8) ó1c] tutt si scribis, accuratam efficis responsionem (cf. Ba. 
115 «» 30, Io. 888 co 98), sed etiam aliis locis habes sublatam. 

9) cwrjpec] cetrjpe Musgr. sine probabili causa; cf. enim 
v. 1497 (xai8cc), 1492 Q5 1509 etc, 
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Hel. 1491 c 1508 I. A. 1050 c 72 
Phoe. 205 c» 17 Ba. 869 « 89. 
Et in basi et in anacrusi — nisi epicorum more 


q9ivovs' vocabuli syllabam priorem pro longa habeas — 
neglegenter inter se respondent 

El. vv. 735 c^ 45: gOivovo' antigoógoGo, 1) c» àv ov 
LvacOtica r0Giv. 

Tribraehys deinde trochaei vice fungitur: ríxve zéxv 
ovxév, Óy 

Ale. 270 Phoe. 1531 

I. T. 1253 e 78 I. A. 211,9?) 
antecedente anacrusi brevi: 

I. A. 206 rov icavtuov rt xoOoiv, 
anacrusi longa: «AX fri xoz' olóu Giov 

Hel, 520, 526 *) Or. 1431 ^4). 


.  lambicam denique basin admittunt versus logaoedici: 
at in eo, de quo sermo est, ordine certum huius pedis 
exemplum non exstat, nisi confugere vis ad 
El. v. 150 5) ? Z, ógvztt xaga, qui tamen, quominus 
interiectionibus &anacruseos vim tribuamus, non impedit, 
aut 9) ad corruptos videlicet 
Suppl. vv. 960 «» 68. Quod enim a nonnullis, ut ab 


1) aretpóópocot Bothius] dmttpot 8pcoov. 

2) Cf. p. 9 ad 2. 

3) slvaMo Herm.] évaAlo. — nxó6a versui 525 adscripsi, ut hie quo- 
que fieret logaoedicus, cum praeter primum omnes versus sint numero 
logaoedico. Ceterum infra redibimus ad hunc versum. 

4) Non licuit Dindorfio (Metra p. 80) ordinem nostrum, 
-[ev|-|-. conferre cum hoe: -v|-|-—|-; immo illa est 
tripodia anacrusi praedita, haec tetrapodia: nusquam enim solvitur 
paxpà trisema. 

5b) Novem versus ex hoc carmine excidisse putat Nauckius, ceteri 
intellegunt ucccSov,.. — Dindorfius, quem sequitur Weilius, pro & € 
in textum recepit éy. 

6) E frustulis fragmenti 999, ay'jpov apetrjv, vix quidquam con- 
cludas. 
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Hermanno (Ep. d. m, 8 478), Schmidtio, offertur: Óvcaíov 
0' o fiog c» ovv iv roig q9iufvoig non modo non curat 
responsionem, sed ne libris quidem inest, qui exhibent 
v. 968: ovt' dv gbüuufvoicw. Male praeterea additur arti- 
culus, eum etiam sequenti versui desit: év fei. Accedit 
quod tripodiae basin iambicam ubique responsionem strenue 
servare observavimus, paucis Rhesi pariUus exceptis, ita 
ut commemoratu digna sit Wilamowitzii coniectura (l. ]. 
p. 119): fog 0? Ovcaíov (co ovi! dv gOiuévoiw). 
Aggrediamur iam ad tripodias aeatalectas 
dactylo pedem primum concedentes, ad Pherecrateum 
priorem, qui dicitur: usAo8vrav zogtvüd c lAn(óa rmooc- 


ófyouot 


Ale. 121, «9 30, !) Her. 917 c 26 

» 217 e 830 , | Heec. 471 c 80 

» 219€ 382,7?) H. f. 881 

» 245, e 49, 9) El. 710, e 23, 9) 

», 4083,79 15,95) Io. 1059 c» 72 *) 

», 444 * 54 Or. 843, 994, 

» 455 * 66 I. A. 755 c» 66 

», 9700981 Ba. 105 c 20 

» 9172 c 83 » 106 v 21 
Med. 156 ^» 81 », 109 v 24 

» 644 «^ 54 » 196 

» 651 * 62 Rh. 350 « 59 
Hipp. 1150, 1282 , 969 c 79 
Her. 354 c» 63 » 011 

, 896 ce 9065 fr. 901, 2, ?) 

, 897 e 906 » 1182, 59,5). 


, 899 w 908 


1) Cf. p. 6 ad 5. 

2) Praecedit dimeter iambicus. 

3) Vide p. 5 adn. 8. 

4) Mw5é xot G)log &XÀeQw am ot[xov noleoQ avacocot co (Qdo& 
rot opguadtoy £v gatvlvaig avéyov' av avyaie (vv. 1058 sq. co 71 sq): 
nostra est diseriptio, ut vv. 1059 co 72 improbabile metrum, quod 
legis, ^ —2—-—, evitetur. 

5) Praegreditur tripodia iambica: dv map9evoot ogpa|yiot S£uaq 
quAaoOEt. 


Raro orditur hic versus ab anacrusi brevi : laxyov 
laxyov o«v 

Cyel. 69 Her. 916 «v 25 

Hipp. 163 fr. 453, 8 (e **f^, 
erebro a longa: xoi £v oxorto( qO(vovoi C9 xal vig Óoy- 
uíov xfAcvQov 


Ale. 987 «9 1000 Her. 379 

» 998 e 1004 », 895 « 904 
Med. 151 « 76 » 914 « 938 

» 1582071 » 915 « 94 

», 193 « 78 » 2918 «€ 27 

» 1517 e 82 Hee. 448 c 59 

» 485 w 42 » 45061 

» 4986 w« 43 451 e 62 !) 

» 849 e 59 H f. 354 e» 70 

» 850 « 60 l. 781 € 41 

» 852 c 62 r T. 401 «v 16 

853 e» 63 » »1248 e» 73 ?) 

Hipp. 124 c 34 Ba. 1157 
Her. 359 «» 68 fr. 65 

» 960 « 69 » 458, 7 (eo *'y 

» 911, 818 


erebro ab anaerusi disyllaba: qoviov Ó' vz0zxavcov "Aibav 
C) xara yàg q90viov zaQ iav 
Ale. 225 «c 37 Ale. 4587 « 68 


1) xaAM|ovev (v. 451) — xovpate | (462) pro xóv | xaXMotov — 
xov|patotw Porso responsionis causa. 

3) Hi versus, gavretov y36vtov co (ape)Aeiv Sede pfjvey vuytouz t 
évonde, ut responsioni pareant, proseripta voce 9càc (1273) additoque 
(1248) participio puXAac0coGv substantiva évondg (1273) et cvelpouc (1977) 
commutari inter se iubent Seidler, Koechlius, alii, ita ut respondeant: 
pavcetoy y3óvtov quAdaoov co (a«t)Acly uxjvty vuylouc t" óvelpouc. 

Consentio, nisi quod vv. 1247 sq. co 72 sq. sie volo distribui : 
pavlretov (cf. vv. 1251 sq.) — dqpeAtiv | pro | uavreiov — aqelaciv. 

Alio modo hunc locum correxit et distinxit Hermannus probante 
Zieglero (ed. 1873): yàc mreXAdptov | vé£pac &yuqene pavrelov y 30vtcov co 
llvSiov 8ópev | y3ovíac aocXeiv uXjvty vuytov (v. 1277 cum Seidlero 
évordg pro ówelpovs). 
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Cyol 52 (c9 52)!) Tro. 838 « 52 
Med. 645 c» 56 El 733 « 48 
Hipp. 756 « 67 Io. 1078 « 94 

» 157 cw 69 I. A. 1051 « 73 
Her. 376 Ba. 1103) c 25 
Heo. 652 fr. 91, 4) 

» 910-019 » 191, 1 
Andr. 1013 c 22 , 893, 3. 


Tro. 8073) «» 19 

Inaceuratae in anacrusi responsionis exempla reppe- 
rimus haec: gíAa ulv ov qv utO' quÀv c9 altra xorà ngoU- 
Sav" avógogc 


Ale. 991 c» 1002 H. f. 644 « 62 

Med. 437 c 44 Io. 191 e 202 

Her. 911 «» 20 fr. 781, 17 c 26. 
» 912 w 21 


Absens prioris trochaei thesis suppletur ro»j, quam 
vocanít: 

Heo. 637 «9 46 "A4liog abyafzi c9 zaideg avro Bovtac 

et Alo. 992 c» 1008 gli« àà 9avovo Borea co viv Ó. 
dosi udxag5) Gaíucv. 

Eundem trochaeum diremptum habemus: 

Ba. 135 sóUg iv Ogeciv sv v9) 


1) Cf. p. 10 ad 1. 

2) Versus nondum sanatus.  tó mxpot3e poÀQy dr obxov Heim- 
soeth. An tó mápotJe poÀdy, amdcag eiecto priore '"EAld8oc, ut 
drácaq (in £g&ac dq mutilatum) ad alterum in sequenti v. 'EJAa- 
6o; referendum sit? De sententia extra stropham in antistropham vel 
inde in epodum excedente cf. Hec. 646 sq., Hipp. 130 sq., Rhes. 350 sq.; 
cf. Christ. 1l. l. p. 184 sq. 

8) 3j '» &Adrac xA&Sotot Blomfeldus] 7| éAárag xAd8Sototy B [| &. 
€v x)dBo« C (De hiatu v. p. 2 ad 8.) 

4) Sequitur pentapodia troch. eat. 

5) uaxap conieci assentiente Ribbeckio] u&xatpa. — Cf. Hel. 375 sq. 
^ uáxap rott rap9éve, Ba. 565 paxap « [lwpia, 1. T. 647 sq. ot 
ot Toyac ua xapoq ocpóues. 

6) 0pcotv BO cvv àv Dind.] xav (cf. v. 115, ubi eut dy pro Ot. 
Elmsl. restituit). 
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atque anacrusi praemissa: 

Her. 893 c 902 Aero) 4egig Fvww ve Ónirig!) co ov 
Xon mors v00 dgtlícOo!, | 

I. A. 207 Aeupmooóoóuov yita 


nec non — ita tamen ut versus antithetious trochaeum 
retineat — in hisce paribus: 

Ba. 108 c 28 uíAext xaMuxdomo C Évy8a roixogvOsg 
&vrQoic, 


H. f. 794 c 811 Zzegràv tva yfvog ipavóm c» à vov 
égogóv: galva?). 

Spondeum medium ordinem tenere?) elucet Hipp. 70 
quíof uoi o xoAora. 

Ultimum denique, quod huc spectat, par non con- 
gruit, cum strophae secundus pes sit trochaeus, antistrophae 
spondeus: 

El. 730 c9 40 Aevxóv zt zQ0007x0v do)g C9 yovomzQv 
fügev dAlafav-ro. 

Dindorfius, ad v. 740 adnotans (ed. 18695): | Metrum aliud 
postulat verbum velut dusíioavroa', hano responeionis dis- 
orepantiam videamus num recte vituperaverit. 

Quae inter trochaeum et spondeum responsio ut in 
basi est crebra, ita rara in posteriore versuum logaoedi- 
corum parte. Invenitur: Hipp. 741 e» 51 zaeg wmAexrgo- 
qatig ovydg co q9o0v tvÜciuovíav O:0ig, Tro. 314 c» 814) 


1) &w vc Saitec Herm. (Schmidt.)] é 8a. — Reiecimus Dindorfii 
seripturam ey Satcl. (8avxl. Canter), quia per totum hoc stropharum 
par praeter anacrusin ultimam servata est responsio. 

2) dpdv3v) Pflugk. (Weckl.)] Eoave. — écopóvrt Weckl.] écopàáv. 

3) Cf. Ale. 271 ovxétt pdvnp ogóv Éotty, Io. 1237. Aeóctyot 8E 
xaraq2opal Oeorolva. 

4) Ceterum correpta v littera Dindorfius, Schmidtius hoc uti sche- 
mate non dubitant:  — ^; —w-—; vide Papeum-Benselerum (Würterb. 
d. griech. Eigennamen): ,Das v ist in den griechischen Dichterstellen 
lang, kurz ist es nur bei Dioscor. in Anth. VII407 und vielleicht das 
2. Mal bei Eur. Tro. 881. Addi potuit fragm. 781, 14 co 23: "Yyjv 
'"Yuys co & tóv u£yav. 

2 
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"Twjv, o "Tu£voi dvaE co "Tuv, o "Tufvas '"Tuqv, Ba. 867 
co 87 iumaifovsa Asluaxog gÓovoig ^ evbovrag OUv uouvo- 
Míve Ó0ba!), El. 144 c 61 szarsQ Gol xat& yüg Livímo 
q00vg!) C9 szuxgüg Ó' ix Tooíag o0íov fovAag. 

Attende haeo paria in fine periodi locum habere: eui 
legi cum Electrae versus repugnent, confirmetur Dindorfü 
iudicium.  Emendati enim sunt qui loci, quamquam non 
in extrema periodo leguntur, tamen eadem deformati erant 
disorepantia: 

El. 122 c& 37 o martQ 0v 0. iv ia?) co à Zt$ Zt 
zetol 89 oínarov, Suppl. 993 c» 1015 Aeuzaó dxvPday voya 
(fnmevovaa)?) co süxAslog qagiw Év9:v og(ueoo), certam me- 
delam adhue desiderant Io. 206 c» 20 óio|xe Gx&por xAovov 
iv velye|os (rim0:|o:)*) c» av|óà S£uig yveÀov vzto|friva:. 


1) Weckleinius in textum recepit 8oxg (Bacchen erklürt ete. 1879 
p. 67 et 101), atque El. v. 144 vocabulum vyóouc e v. 141 depromptum 
esse non sine probabilitate quadam coniecit Schmidtius, quamvis de sub- 
stituto )urac dubites. — Quas coniecturas si accipis nec non "Yyu3y vocis 
in Troadibus correptionem, solus unus huiusmodi discrepantiae locus 
superest. Cf. Rossbach. et Westphal. (Griech. Metrik III, 1889): |, Der 
illegitime (mit einem Trochaeus respondirende) Spondeus im Ausgange 
der gemischten und der mit ihnen verbundenen trochüischen und iam- 
bischen Reihen lüsst sich mit Sicherheit erst bei den spüteren Dra. 
matikern, noch nicht bei Aeschylus, nachweisen (p. 537), bei Sophocles 
nur in den 3 letzten Tragódien (p. 698)'; cf. Seebass. ' De versuum lyri- 
corum ap. Soph. responsione. Diss. Lips. 1880 p. 46 et 52. — 

2) 'Alsa. Nauck.] duya. O 5i, add. c (Wilam). 

3) Sic Ribbeck. (Mus. Rhen. vol 81 p. 619) pro àauxaó iv 
Qxvu3dat vip.pat. (Lrerebovot). 

4) tuxotct Anonymi coniectura; Dind., de Herwerden. rtvy aiat 
Musgr.; Hartung. Badh. Hanc mutationem improbavit Hermannus 
(ed. 1827 p. 21), qui ipse proposuit rUxatct, , quae tamen — ut Her- 
werdeni (rec. 1875 p. 99 sq.) verbis utar — ingeniosa correctio satis 
tuto recipi non potest, quippe quod vocabulum nullum habeat fide- 
jussorem'. Idem rtüxatot damnavit Levinson. (Adnott. ad Ionis Eur. 
canticum primum et parodum. Progr. Ratibor. 1862 p. 9): "tix lexieis 
prorsus ignotum est. Musgravii coniectura commendabilis videtur, quod 
metro quadrat neque usus obstat. Legitur enim éy ai9épog ntvyaiq 
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Omnibus his exemplis inaccurata illa responsio in- 
erat in pede paenultimo: in antepaenultimo non nisi ter 
reperitur. Sed facile sublata est: 

I. T. 1246 c» 71 exiQ& xerayolxog evpvÀAg Óagvo 
co xíga mwoaiÓvov Ogtskev sig Zfiov!) Og0vov et Alc. 437 cv 47 
TOv aveliov olxov oixezevtig c9 yélvv. Ev v' dàvUgoig xAovrtc?) 
Üuvoic. 

Tertium, quod relinquitur, exemplum, cum non sit 
periodi clausula, eo magis corrigendum putavi: Alc. 216 
v» 29 xoi uflava GroÀuOv mzémÀov Co xol mÀfov T] Ónpnv 


Becxo ?). 


Or. 1631, 1636. KiSatpóvog mrvyaig Suppl 757. «olycov xrtvyaüg 
fr. 1130 [p. 718 N.], quae exempla non alien& sunt (convexa coeli 
— saltus Cithaeronis — recessus muri)' Sed ut acquiescat hac con- 
iectura, tantum abest, ut tuxatct mutari iubeat in tuxotct, nam etsi 
tUxog proprie instrumentum scalpendi significat, non sequitur, ut non- 
nunquam poetae non usurpaverint ad id exprimendum, quod instrumento 
efficitur vel ad materiam, cui adigitur instrumentum. — Hic materia in- 
telligenda videtur. 

Utut est, id saltem ex iis, quae diximus, cognoscitur substantivum 
ttlyclot glossema esse vocabuli cuiusdam huie parentis metro: -— |. 
Conferas Tro. 1087 (co 1105), ubi pro relyt« eiusdem mensurae vo- 
cabulum exspectatur, atque Hermannus eandem rvx* vocem substitui 
voluit. 


1) Aio» Badham. (Znvóq Herm.)] Ató«. 

2) xAéovrec Elmsl] xAcelovtec. — Huius paris correctio vel ideo 
commendatur, quod toto in carmine nusquam alibi laesa est responsio. 

8) 5eip?)v Qoóyo mea est pro. Qoóyc 9Sépnv lectio. Non offendes 
in hiatu (vv. 229 sq), siquidem etiam vv. 215 co 28 interrupta est 
cuv&qQeua. — Non scripserim, veluti Schmidtius, orvóÀoy xérÀcw, quae 
locutio dubitatione non careat, licet concentus pedum faciljus restituatur. 
Confer enim Alc. 933: AeuxGv te r£nÀcv uélavec otoApol, Suppl. 1055: 
oUtOQ Ó Oto)pog (z- ornatus) quo loco Marklandus, alii, pro tradito 
GtoÀog ipsum verbum croApóc in textum recipiunt.  GroAog (e iter) 
ibidem legitur v. 1048. — De altera quoque mutatione cogitari potest: 
xal péAavag mxérÀcw octolgoUe CO xal mÀéov Y| Boóyco OBetprv.  Com- 
para (vv. 215 sqq.): tp. vol y a. — dugrfioio p e3a oro p. ov q. — 
Cf. denique Io. 1065 é&a jet Qpóyov app Sep. 

9 * 
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Aecedamus ad Pherecrateum alterum, cuius 
genuinam formam, zoàov ajvye Aíxrgov co véiyog d Gróua 
Zloxag, offerunt: 


Hipp. 546 « 56 H. f. 882 
Suppl 996 c» 1019 El 145 c 63 
H. f. 389 c 408 » 453 e 65 
5 » 419 e 36 Bea. 152. 
Raro praeditus invenitur anaorusi, brevi: 
H. f. 796 c 818 Ba. 580 
» » 890!) fr. 1117, 
longa: 
Cyol. 65?) I. A. 779 
Hipp. 145 ^ 55 fr. 7178, (39 «) 479), 


, 589 e 42 

bibrevi: gíoe ÓgUmrerol r5 magtiav 

Hec. 655 *) Hel. 371, 
brevi strophioa, longa antistrophica: o$ rGÓ vsrwQveuog ava 
« gsoOovoí € aputoóxoitor 

Cyocl. 44 c» 58 I. A. 654 ^» 695). 

H. f. 796 ^» 812 

A spondeo initium saepissime ducitur: Koxvrov re 


éetO pov 
Ale. 458 co **e) Ale. 967 c 78 
, 577 € 87 , 968 « 79 


1) Ut v. 898 verba là Sópo ab omnibus separatim ponuntur, ita 
& plerisque v. 890 id occéya:. 

2) Cf. p. 10 ad 1. 

8) «udutpot — poArat cod., Nauck, (Eur. fragm. iterum rec. p. 209)] 
tvaptplat — nuoXr&v M. Schmidt, Nauck. (Tragg. gr. fragm. Ed. sec.) 

4) Verbum ci9&cot revoco cum libris, Hermanno, aliis ad v. ante- 
cedentem. — Animadverte ceterum anacrusin disyllabam nisi ante pedem 
dactylicum non saepe deprehendi, ante trochaeum quinquies tantum: 
praeter locos supra laudatos H. f. 1209, Phoe. 1515, fr. 778, (41 «) 49; 
ter tantum ante spondeum: Alc. 356 co 63, fr. 2; nusquam ante tri- 
brachyn. 

5) vuvatet Kirchh., Herm., Weil.] yuvat£tv Dind., Nauck., Schmidt. 

6) V. antistr. evanuit, 
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Cyol. 658 El. 189 c 212 
Med. 212 » 454 e 66 
Hipp. 148 « 58 | I. T. 397 « 412 
» 564 c 64 p » 494 w* 413) 
Her. 355!) c» 64 » » 488 w 55 
Heo. 444 «^ 55 Io. 211 « 236 
Andr, 801 1232, 1243 
Suppl. 979, Hel. 622, 5277 
» 994 e 1016 » 1819, e 37 
» 1008 « 30?) » 1455 « 69 
H. f. 359 c 75 Phoe. 230 
» » 960 e 76 I. A. 170 e 91 
» 3961 ec 77 » » 209 
» » 991 c 4065 » » 901 c T792 
» » 421 « 38 » » 575 
» » 914 c 88 » » 186 
» » 6084 « 98 » » 1044 c 66 


, 686 « 700 » » 1082,4), 
El'119 c 34 » 1094 

, 124 c 39 Ba. 146, 147 
» 177 c 200 » 403 « 17 
» 179 e 202 » 411 « 26 
, 182 c 3206 Rh. 535 c 54 
» 187 cw 210 fr. 137, 2. 


Bis tantum extenditur hic Phereorateus anacrusi brevi: 
EmegO" Qüoveveg Émsooe 


Hipp. 58 I. A. 584, 
semel brevi longae respondente: 


Io. 1087 c» 1108 7v ZAmife Bacikevotv c9 Ótonolvo 
zmoog Ó ^gpoóírav, 


1) d add. Erfurdtius et £)Sogy restituit pro éxeASev. — Sel "Ap- 
Y63ev &)9dv O E. 'A. éxe)3ov C3B. verum igitur coniecit Erfurdt.' (Wi- 
lam.) 

2) vevvalac dÀOgoto Wilam. (1l. l. p. 122)] yevvatac vjvyae aA6y o. 
Non movet me — addit idem vir doctus — rara genitivi forma, cf. 
Herc. 122; reliqua exempla (pleraque enumerat Hermannus Orph. 724) 
sequiore aetate admisit Euripides. —  Adscribas Hipp. 560 Atoycvoto, 
Tro. 538 Alvoto. 

8) dó|rvoue c» oia | taic distinguunt Hartung. 4 Weil. 

4) Cf. p. 5 ad 8. 
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saepius longa: uíAmc mgog rav "goodítav 


Cygol. 68 !), 70 El. 112 « 237 

Hipp. 71 » 1934 v 44 

^o^» 144 € 54 L T. 431 « 48 
» 148 «v 58 fr. 137, 1 

H. f. 136 » 540, 3 

» » 647 c 65 » 118, 23 c» 3t. 


Cum baseos trochaeo coneinere videmus spondeum: 
xgtio0ov ojÓlv Lvoayxag C9 uc uoi mOrvia usítoy 

Ale. 965 «o 76 H. f. 789 c 806, 

H. £. 681 « 95 
praegrediente anaerusi longa: u59 q9vGo0 Ócpare mÀgon 
& Óvcyfvtia 0. axÀàv Gv 

H. f. 645 c 63 Io. 192 e» 208 

IL. A. 757 c 68 » 207 c 21?) 

Tribraehys basis spatium occupavit: uélea voidoc iv 
oL xoig 


Suppl. 972 I. A. 2114?) 

H. f. 420 c 37 » » 1053 c 75 
El. 149 c 66 Ba. 576, 581 

, 441 € 51 , 881 « 901 
Io. 1280 fr. 778, 26 «v 34. 
Hel. 519 


Porro addenda est forma ab iambo incipiens: émtíyov 
cU xortioytig c tÍ. óébeig uéOeg otav 


1) ou8. év Nóo« perd Nupgdy versus incertus. (oU Otwcvpate 
Nuugdw Nauck.) ,ou8 éwicca P et haud dubie C ubi: post interpo- 
latorem, qui ou vUcG« fecit, genuini superest ...vvq.. (Wilam.) — 
Cf. p. 10 ad 1. 


2) (rvelye)otv scripsi responsionis causa pro (relye)ot, cf. ceterum 
p. 18 ad 4. — ro8L y' codd. to8! QAóv vel simile quid requirit Herm. 
(,In P non y' sed lituram vidit Volgraff." adnotat l.1. p 13 Herwerden.). — 
Probabiliter fortasse formavit Hartungius e vv. 206 sq. c» 20 sq. Pria- 
peum: — mtvyaig |Autvoot L'ydvtov co. — Ünep| AeuxQ (uot 081 (vat. 
Cf. 184 sqq. c» 94 sqq., 1895 sq. c» 99 sq. 


8) Cf. p. 9 ad 9. 


Ale. 256 c 62 Hel 1458 c 72?) 
, 496 v 607 Phoe. 1514 
, 902 wv 73 I. A. 215, 782?) 
Suppl. 1008 «e 26 Ba. 149 
» 1004 « 271) , 409 c 16 
H. f. 390 c 404 » 418 w 29 
Io. 464 c 74 , 908, 909, 
, 1080 e 96 » 909, 
» 1089 c 1106 » 1177 e 93. 


Iambum huius ordinis respondere oum spondeo sola 
testis est. Rhesus fabula: qoeso yag ud 000v uot * Üivq- 
O&g vógotiógg 


Rh. 344 c 53 Eh. 468 c 8294) 
» 946 c 55 


1) Huie mutilo loco Ribbeckius (Mus. Rhen. vol. 31 p. 620 sqq.) 
hane attulit medicinam : (1004) éc^"A(3av xatvaAicovc (1005) dupj.oy Sov 
Bióxou xdvouc pro dc ^A. x. FupoySov Blovov alivoc ve xóvouc, in anti- 
stropha: (1026) it' cuSaAXéec cuval (1027) Buxalov Jjevalov (1028) ev 
" Apyet Qavepote xéxvot, (10294) Ocatc t xr&. (i. e. valete fecundi clara 
inter Argivos progenie lecti!' — Der letzte Zuruf, 1029, gilt allen 
glücklichen Gattinnen.) pro 9e vig cuval Bu. Jp. £v "A. gavdot 
téxyototy [éjioig add. Hartung.] 8coc 9 (Àq 05 Hartung.) xtt. 

Liceat adicere quae mihi proficiscenti ab hac scriptura in mentem 
venerint: (1026) tüt' tuval:.— x(vec &uval (xo3ev Ox, clveq &uval Har- 
tung.) | Btxalov vjevalav | dv "Apyer qavóot véxvotg etc., in stropha: 
(1005) éppóy9ev alàva xóvov vel Eupoy3ov v' alvo xóvovc 3. 

2) 'cépuowt Dobraeus] tépp.ov, — Elegantem coniecturam appellat 
Klotzius. Elegantem? Nonne est inelegans, quia confundi facillime 
possit cum ipsa voce tépuovw? Immo, modo intellegas ovyaAotpny, 
non agaíptctv. — Quis non meminerit hoc loco comicorum illa facete 
dicta, quibus histrionem Hegelochum irriserint, quod versum Euripideum, 
Or. 279: éx xvgátow yàp aUSt av yaXóv Op, male pronuntiasset? 
,Debebat — ut monuit Porson. ad Or. 2783 — Hegelochus, qui Orestis 
personam egit, ita verba YaXvv opo efferre, ut elisionis significationem 
aliquam daret. Is vero, spiritu deficiente, dixit yaXTfjv opo, quod largam 
ridendi materiam comicis praebuit, quos citant scholiastae &d h. l. et 
Aristoph. Ran. 806.' 

8) Versus vix sanus. 

4) éyd tov8É ye xàvtov Hartung. (r&vcov. xávry Éyoye Nauck.)] 
Evo ve (và. BO) rnavco. 


.- 
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Hel 1116 «c 31 iambi arsis in antistropha solvitur, 
quae responsio tamen valde dubito an tollenda sit, Neque 
enim sunt nisi duo exempla eaque satis lubrica. 

Prioris, quad praedicavimus, memoria hace est (1115 sq. 
co 80 sq.): (&ei)8ovoe Ooxgvotvra zovov | Myaíov vno Aoyyeic 
co Alyaicig v' ivalio:g àxtaig| ÓoÀvov &orfQa Acpsyoc, unde 
refecit Badhamus: (&c/)0ovoe Óaxgvótvta novuov | 4x. vn. 4. 
co Aly. v dvalowiv xv.|Ó. dor. À, ita ut hoc versuum 
par procederet: 

--|-«l-vl-el 
o9» |-.l-z] 

Alio modo verba poetae redintegrare conatus est Her- 
mannus, probante Dindorfio: (à::)00v6e Óaxovotvzo novov | Ay. 
vn. À. c» Alyaíeig v iveloic (cum Musgravio) óoÀtov | éàxzaig 
&Gr. À., quo dubiam illam responsionem vitari vides: 

-2|-e|--]|e 

Alterum exemplum habes I. T. 1130 c9 46: a:íóov 
Gb, Àumagav C9 maga 700. t(A(oGovGa gíÀag, in quo tamen 
si vocabuli &cíócov syllaba prima producta!) putatur, spon- 
deus pedi tribrevi respondet, quos pedes saepius inter se 
conciliari brevi cognoscemus. 

Hoc igitur statuere liceat: veri esse similimum iam- 
bum ef tribrachyn nusquam?) apud Euripidem inter se 


1) Quanquam ex Euripide alterum locum proferre nequeo (an 
Tro. 518 co 33: d&S éy Baxpoo, eo reUxq'v oupavia? cf. p. 12 ad 5), 
tamen apud Homerum reputes eandem productionem non nisi uno hexa- 
metro admitti, Od. XVII, 159: de(oy 6c8adq Ere. ipepóevta. Gporototv. 
Apud Sophoclem verbum q«e(8ety omnino non exstat, apud Aeschylum 
bis correptum. Conferas similem raramque verbi aícoetv productionem: 
Tro. 156 óià 8£ orépwow qógoc dicoet (de quo versu Hermannus ad 
Hec. 31 animadvertit: | Ferendum fortasse etiam prima producta dicat 
Homeri exemplo in Troad. 156.) iterum responsionis gratia, si vis: 
Tro. 1086 co 1104 do3ov rtepotot ropesoet eo Alvalou xepavvopatg rtp. 

2) Loeus tertius, Suppl. 1005 co 28, ab eadem discrepantia ex- 
ordiens emendatus est p. 23 ad 1. Quartum huiusmodi exemplum, Hel. 
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respondere i. e. basin iambicam nusquam distrahi ideoque 
tetrasemam puto aocoipi velle, quam rem plurimum valere 
consentaneum est ad numerum, quo basis illa iambioa me- 
tienda sit, hoo dico: »].^|... Qua ratione cum prima syl- 
laba anacruseos loco posita sit, facillme etiam satis fre- 
quens inter iambum et spondeum responsio intellegatur et 
perferatur. 

Sed respondeat quispiam : alteram metiendi rationem, 
|-5—]..., iis proeul dubio convenire paribus, quae iambum 
respondentem exhibeant trochaeo.  Concederem, si certa 
huius discrepantiae exempla praesto essent! Apud Euri- 
pidem invenies nulla, et quae ex Aeschylo Sophoole Aristo- 
phane depromi solent, ne eis quidem fidem haberi posse 
infra demonstrabimus. 


Ceterum illegitima illa inter iambicum pedem et tri- 
brevem conspiratio non solum ab Euripide aliena est, ve- 
rum etiam & Sophocle Aeschylo, neo proponas velim quos 
Christius (l. a. p. 521) ex Aristophane offert versus, cum 
valde sint turbati, Thesmoph. 991 c 96: (sbiov, d) Zhio- 
vvos) | Boouie xoi ZeuíAog moi c xi9oigoviog 910. Quid? 
quod Hermannus mutavit et Blaydes. (ed. 1880) in textum 
recepit: (à Boour sUr, tvoi)|Zfióg xoi ZtpfAag moi? 

Postrema Pherecratei forma baseos tribrachyn con- 
centum inire iubet cum spondeo: 

Hel. 1494 c» 1511 zoAw &ov óopov fj&t c» Qoifislove 
ini mvoyovg. 

Comprobatur praeterea his locis: ibd. 1498 « 1510 
Mtvéleog!) oti 4ogóavov c9 ovx lA90U0€ nor liiov, Ba. 111 


1458 c» 72, non memorarem, nisi proferrent Rossbach. et Westphal. 
(l. l. p. 5435) idque solum: elabitur, dummodo recte metiaris, cf. p. 28 
ad 2. Namque quam viri illi docti adhibuerunt in arsi trochaei (iambi) 
correptionem, eam in dactyli tantum thesi ab Euripide tolerari supra 
diximus, p. 2 ad 8. 


1) Mevéleo Matthiae (Schmidt.)) MevéAaoc. 
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eo 26 arixràv v' dvÓvta veflgómv c» &va 021) Baxyia ovvtovo, 
Hel 1490 - 1507 S2glova z' ivvvpytov c» faisse. ffagflagov 
Agygfov, Io. 117 c» 38 fva ógocot séyyovo! [:gol c» o9 Ova- 
roig &ÀÀ' aOavaroig, El. 148 «» 65 qéga 0B wgGv! inl xov- 
gipov c9 ZAlyloDov Anflev Otuévo, I. T. 1130 c 45 deíÓoy ?) 
abe Avzagdv c9 maga x00 síllocovoa glAag. 

Inaccuratae huius responsionis, quam Euripides no- 
vasse videtur, ut excusationem quandam nonnullis locis con- 
tineri vides nomine proprio, ita vel per se perspicitur multo 
facilius sibi respondere tribrachyn et spondeum, vc. c, 
quam i&mbum et trochaeum vel tribrachyn (ef. supra). 

Tripodiae acatslectae ut ad finem perdueantur, restant 
quae duobus instructae sunt dactylis: uqgAoflota GraciQ90v 


Cycl. 53 (v9 583) ?) Andr. 1018 « 24 
Med. 414 « 25 H. f. 1199, 1200 
, 029 9 87 Io. 1082 c» 98 4) 
, 296030 «v 88 » 1508 
Hipp. 60 Hel. 1139 « 53 5) 
Her. 751 «v 62 » 1141*w 55 
» li40 81 I. A. 1042 e» 64 
Andr. 797 Ba. 155. 


. . 3 
Secunda forma adsumpsit anaorusin brevem: ov Ó' o 
rdÀav o xoxóvvugt c ueraOrfvouoi Ói cov GÀyog 


Med. 990 c» 96 Tro. 799 c» 809 7) 
H. f. 1029, 1038 5) » 821c 41 
» » 1082 El. 859 c» 73 


1) dvà. 8t] ava (d8vfodv — rveopata) Weckl. 

2) Cf. p. 24. 

8) V. p. 10 ad. 1. 

4) Ut legas, veluti Schmidtius, rco! pro dpqQl; aliter metitur 
Hermannus scribens (1082 sq. eo 98 sq.): N'op£oc, 89at v& rovcov | xat' 
devày c& motapGv co BuoxélaBog dgjgi Aéxrpov | Selxvuot. yàp. ovv 
ó Ade éx pro Nup£oc, ai xavà xóvxov | devatov v& xotapóy ev 5. a. A. 
8txv. yàp à A. éx. — An soli antistrophae manum afferre vis: Guc- 
xéAabog m&pl Aéxtpww | Btt&c yàp ovv Ó Ade éx? 

5) ve Joy|gyot, Herm.] Aóyyatlovv. 

6) dvnugéva. Elmsleius] dvrpugéva. dj. 

7) Sic distribuimus collatis vv. 821 sq. «o 41 sq. 
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Hel. 1478 c» 95 | Or. 1356 c» 76 
Phoe. 350 Rh. 898 co 909, 


tertia longam: orélley ixl rdv '"EAfvav am c9 Jlocti-óGvog 
4iouyósa 9! q0o0-vaig 

L A. 178 ev 99 fr. 893, 11), - 

fr. 781, 21 c» 80 
quarta bibrevem; óióvuow éimíxowov dio)cav c v0 xgezoUv 
6É o! Énciot, tí. uóq80v 

Andr. 124 c» 838, cf. fr. 868, 2. 


Absolutis iam tripodiis inquiramus in tetrapodias 
cataleotioss solum unum daetylum exhibentes: in Gly- 
coneos, quorum copia ut est maxima, iía frequens for- 
marum varietas. 

Ao primum quidem disseramus de I. Glyconeis. 

Primitiva forma, 9 yoov cg xengaypgévov c9 qégvif" 
ini pOivQv zvÀeig, compositi sunt hi vv.: 


Ale. 88 «» 100 Phoe. 104 
Hipp. 67 $3) fr. 429, 1 sqq. 
Heo. 947 ?) » 901, 2,*) 
Io. 1476 » 11832, 54 5). 


Semel adicitur anacrusis brevis: 
I. A. 783 móo)v moolwrovGn uut iuol, 


1) Fortasse cum Nauckio opa pot scribi praestat pro (itotd pot. 

2) ueyaiav (adv' av|Adw, Zavàq moÀ. olxov) Weil.] uévav. 

3) ratplac Dind.] xatpda.. 

4) V. p. 5 ad 8. 

5) Conferas Andr. vv. 1210 co » 28: oux émwYjcopat &ud xapq 
co Oxfjxtpd t' éppéte td8c émi yaiav. Verba dp et érl yaiav non- 
nulli viri docti spuria coarguerunt; Hermannus retinuit, qui — post- 
quim olim legit: oux ért3(jcopat xao. (iterato scilicet sequentis versus 
voeabulo xóAt) co oxfjxrpa tdO  éppéto 'mi yàüv — deinde sic muta- 
vit: oux ém3Yjcogat 8 £p | xáp« (deleto altero xóAu) eo oxijrcpa 
t48' éppéto "mi yàw, Glyconeos utique efficiens. Priorem scripturam 
flagitare videtur responsio versuum 1211 c 24; malim tamen: oJ xac 
'"m3usopat, quocum optime consentit ax?jrtpd t^ éppéco tdót. 
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longa, lEnol zig 7j zípo roíga c» &g' &bia xol Gpayac code, 
his locis: 


Ale, 215 «» 28 ibd. 443 «e 53, 
bibrevis: Éxeroyxsgpolov fagaig vógac 

H. f. 1190 Rh. 459 c» 825 

El 586, 588 fr. 781, 66. 


Prioris trochaei thesis suppressa est: 

L'A. 1082,!) dore merQaíov &x' Gv-rQmv, 

fr. 463, 4 c» *** üídoixa dà ps] xolv novoic ?), 

Hipp. 1281 flacgióa tvipav, Kung: 

Spondeum secundam sedem occupasse elucet: 

Ale, 216 c» 29 5) xal uflava cGrolgov mémÀov c9 xol 
xÀéov 9 Ot5uv foojo, 

fr. 1132, 63 ogyij fegvc, cc obo, xéag, 

Andr. 1010 c 19 zov dv "o eórny mdyov co Zw 
uosyzío;y evírzxovg Ojovuc. 

Eiusdem sedis trochaeus admisit solutionem: 

I. A. 781 a óà 4fiog 'EMva x0gc 

et Hec. 1093 d *) ire uolere moog Osóv. 

In pede tertio habemus spondeum: ftofouet doc m- 
Aovg év c9 tvgouéva Óogíxtqrog 

Hec. 469 «» 78 Ba. 72 «9 88 

» 410 co 79 » 195 C91, 

Suppl. 957 c» 65 
praemissa syllaba longa: fjoox5ueo: coici cvpoífov c» Baí- 
vovg éeráv Opvod xovgo 

Ale. 576 c» 86 Hipp. 130 c» 40, 
longa congruente cum brevi: 

Suppl 956 c» 64 ovó' türvjlog uéteotiv puoi c» Eyciva- 
BsO' al vaAaínogo:, 


1) V. p. 5 ad 8. 

2) u*) xolv xóvotc] u*) nóvot; Hartung. Eur. rest. II p. 58. 

8) Cf. p. 19 ad 8. 

4) d B Prins, (ed. 1879)] 9 AL l$ G om. aE. Cf. El. 113« 28 
à (ua xxi. 
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syllaba bibrevi: xvevomtrgoc Ogvig sbO' tiqv 


Andr. 862 Io. 1494 
El. 708 « 22 Hel. 657, 680 
Io. 457 c 711!) » 681. 


» 1480, 1482 

Utriusque trochaei in locos successerunt spondei: 

Ale. 271?) ovUxéri udtgo opàv Fouv. 

Secundo pedi uexgav trisemam, tertio tribrachyn in- 
esse volunt: 

Io. 1083 «» 99 deveov t& morauOv etc. 5), 

fr. 901, 3 zogoa v djixíóe xol mega Óíxayv *). 

Quod superest denique par duas extremas arses di- 
rimi iubet: 


1) xopwpde Atóc, € qpdxonpa Nüxa co matplotot vedvtbeg. "ida: 
Máxotpa PO, nótva O3 non solita vetusta: tamen manu (Wilam.). Hoc 
Si aecipis cum Hermanno Hartungio Herwerdeno, habes anapaestos 
(cf. vv. 470 90). — c Maluerim servata genuina codicum lectione: 
(4517) uaàxap, cf. Ale. 992 co 1008 p. 16 ad 5, atque (477) vea volée 9' 
i. e. xaprotpógot vedwtbéq 9' nar céxvov. 

xaprotpoqpot] xovpotpópor Musgrav.; probant Herm., Hartung., 
Dind. Contra de Herwerden. (1.1. p. 138) laudat Badhami sententiam: 
,Bed vedviBeq Tjga: téxwov periphrasis est pro ipsis liberis, quibus 
xoupotpóqgot epitheton minime convenit. Leniorem correctionem prae- 
tuli xaprotpóqot; . At ipse Badhamus posthac (ed. 1879 3) memoriam 
recepit ; , Xaprotpógot — ait p. 81 — is not an idle epithet, but means 
that these children (vedvtBeq vjBot) will in their turn be fruitful. 

Voce xapmorpóqot dubium esse vix potest, quin adludatur ad pro- 
geniem liberorum ; cf. vv. 478 sqq., ubi de florida iuventute liberorum 
dicitur: quippe qui — ut verbis Herwerdeni (l. c. p. 189) utar — 
hereditarias divitias habituri sint & parentibus, aliis liberis (suis nempe) 
postea tradituri'. Ipsi etiam liberi erunt fecundi" supra explicavit 
Badhamus. Recte idem meo iudicio refutavit epitheton xouportpoqot 
ut minime conveniens; multo elegantius poetaque dignius dici arbitror 
xaprotpóqot, quod epitheton vel imago exigere videtur: fructi- 
fer iuventutis f10 s. 

2) Cf. p. 17 ad 3. 


3) Vide p. 26 ad 4. 
4) xal xapà Sótav coni. Herwerden. (Exerc. crit. p. 68). 
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Ba. 412 c» 27 !) Zxcig' aye pt, Boojie, Boos c9 co- 
gov Ó' áníynuv zganíón goíva rt. 

Sequuntur II. Glyconei: Forma prinoipalis non ita 
saepe occurrit: xal gttdgGiog ría xol - Éarw obre fot- 
tag Osag 


Ale. 963 co 74 *) Tro. 830 3) «v 49 
» 969 c 80 El. 186 cv 209 
» 575 c9 85 Io. 1236 

Hipp. 64, 850 I. A. 1090 

Hec. 1097 fr. 119, 2, 


Andr. 501 « 23 
praeeunte anacrusi brevi: 0gG ÓOíxoxov 0gG Gx«gog*) ce 
&ytt u^ Gy&t uf vig, ovy, Ogüc 
Ale. 252 «c 59 Tro. 289, 
longa: 
Cyol. 369 sq. 5) o rÀüuov OGrig égeGriovg, 
disyllaba: soAiv te ÓcxQvov ixfalow 
H. f. 1209 Phoe. 1515 9). 


1) Cf. Herm. El. d. m. p. 547. Mensuram v|-wl|- | vvv 
vix suadeas coll. p. 4. — Hartungius (Dind. ed. Po. sc. gr. 18695) 
suspicatur: éxcig' &vc p. Q Boóyse co coqóv 8! dr£ysetv xpaniBa, cf. 
tamen de pe producto p. 9 ad 2. 

2) Eotw oUt€. —  &X3civ G. A. Wagner (Nauck. l.]. p. LIII)] 
&)Stiv oUte — oru. 

3) Perfecta responsio exsistit Hartungi mutatione: olevóg ol|ov 
t' (lege 2") unép, quae, cum cetera stropharum paria plane inter se 
congruant, praeferenda fortasse erit Seidlerianae (—- |-e l-v | -: 
olov 8' Unio | olovóc pro olov olovóc Unp. 

4) év Alpyq. del. Aldina. 

b) Vv. 369 sqq. aperte laborant. Hermannus pro S$opudtov ég- 
£Otíoug &tvtxoüc proposuit p&cvav égtotloug. — Praeter adiectivum 
Eewtxode (cf. 3866 sq. Ecvtxóv xpev) expulsum volui ixtrjpac Oópov, 
dittographiam scilicet verborum Sopdtov épcotlouc, sic distribuens: 
(869) voXjc, d xgow, Gov | (370) Smudtov épcotlouc | (371 sq.) 
éx3utt xorttv Bpuxcv (cf. v. 360 anap.). 

Ribbeckius suasit: (868) xpeàv xcyappévoc opa vn, | (869 sq.) 
d trÀàpow, Gott; épsotlou; | (371) ixcjpac &x3óec Sóumv x1. 

6) Verba 3j, /ZAdtac per cuvaAotpiw malui ecferri quam perferri 
hiatum, cf. p. 2 ad 8. 
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Consideremus iam pedem primum, quomodo vartiatus sit. 
'  Crebro trausiit in spondeum: zAsíGrQov enpeputvog Ào- 
. yov c» H8tiv o) Ggayiov xit 


Ale. 964 c9 75 !) El. 455 c» 67 

» 986 « 99 , 4845) 
Med. 650 « 61 Io. 121 «» 37 
Hipp. 65, 66, 68 ?) , 185 c 95 

» 189 c 49 3) » 1085 «^ 1101 

» 1752 9 64 Phoe. 209 « 21 6) 
Hec. 468 c» 77 » 296, 288 
Andr. 511 c» 33 , 285 
Suppl. 973, 974 I. A. 179 «» 200 
H. f. 355 « 71 » » 1085, 1086 
» » 648 € 61 Ba. 154 . 
& » 650 € 68 , 862982 - 
» » 651 69 », 870 90 
» » 652 c 70 », 871091 
» » 181 «e 98 » 8178 c 93 

» 7854) 802 , 1156 

Tro. 1060 c» 71 Rh. 342 € 51 

», 1063 c 74 » 3848 « 527) 
El. 117 e 32 fr. 453, 1 € 10 

» 118 « 33 |», 453, 2c 11 
» 1920 35 » 856, 3 

» 1923 « 88 » 959, 9 

» 171 94 ». 959, 8. 

», 4960946  - 


Anaorusis huic ordini nusquam praefixa est. 
Baseos spondeum consentire cum trochaeo nil est mi- 
rum: svQov ovÓÉ ti qáguoxov c9 FA9oig 7] vó mplv iv Bio 


1) V. p. 80 ad 2. 

9) Cf. p. 27 ad 2. 

3) Versus 738 sqq. « 48 sqq. sic divisit Weilius: otaAdo|oovyc — 
t&Aat|vat co yéov|vat. —  rtapol[xotc. 

4) 'Accnlbe; « Fix., 'Acoráót, Herm.] dconíaec. 

5) Savdtotct: ody 5' L. Dind. (Savdtotg; sj puáàv Nauck.)] Savá- 
TOLOt Xv. 

6) vevóp.av dvor; Nauck. (Kinkel. ed. 1871)] Adrotc éyevdpav vel 
Yevopatv. 

7) Aca | nai c» peAo[609 distinxit Sehmidtius. 
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Ale. 966 c 77 El. 122 c» 87 
Hipp. 737 c» 47 » 176 c 98 

» 188 48!) » 176 e 99 
Her. 753 *» 64 Io. 120 «c» 36 
Andr, 506 c 29 , 188 e 98 

» 5103) c 32 206 5) c» 20 
Suppl. 993 e» 1015 3) Hel. 1488 «v» 1505 

» 995 c 1017 4) Ba. 868 c 88; 


H. f. 356 c» 72 
bis praeterea in anacrusi responsio laeditur: "Egog "Egcc 
0 xot' Ogudrov C9 GÀÀog cGÀÀog mage r' Aigptó 

Hipp. 525 « 85 Or. 816 c» 28. 

Satis saepe prima arsis distrahitur: vexgog vxà q9ovi 
cvv vexgO C» Àiflág &vriog & vaoiv" 


Andr. 512 c» 84 Phoe. 202 c» 14 

H. f. 649 e 67 » 211 «9298 

El. 115 «c 30 . », 232, 1580?) 

» 147 9 64 L A. 164 v 85 

» 152, 153 6) » » 948 « 58 

» 154, 156 ") » 190, 1096 

» 4409) 50 Ba. 156 

Io. 1234, 1235. , 818 e 98 
1238, 1239* fr. 756. 


Hel. 1461 e» 76 
Semel tantum hic versus instructus apparet anacrusi: 

Ba. 877 c9 97 ví t0 cogo0v 3 trí 10 xdÀMov. 

Basis in locum substitui iam potest iambus: éexysjGate 
Ó' ojgavo c9 xaxov Ó' d mol si bivovg 


1) Cf. p. 31 ad 8. 

2) xelcec 8v, Musgrav. (Pflugk.-Klotz.)] xeic' fav libri. Scholion 
in A: xeigo Oij et xcio' T)0r) (i. e. xeloy 51). 

3) Cf. p. 18 ad 8. 

4) vx ' alvoydqtov Ydp.ovy Haupt.] rjv(xa vdqtov. — rtp Hartung.] 
tupo«. 

5) Vide p. 18 ad 4. 

6) ayxoAet Hartung.] xaAei. 

7) Cf. p. 18 ad 5. 

8) Tpotxàc vel Tpoí(ac Seidl] vpola«. 

9) Axe codd. (Aceite A), Klotz., alii; cf. Scizovy v. 1582. 
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Her. 752 c» 63 Tro. 323 c» 39 
Suppl. 991 «v 1013 Hel. 524 
», 992 c 1014 I. A. 212. 


Tro. 322 c» 38 

Qui iambus respondet spondeo: ovx dv roig faO8éoig 
'"A9d-veig c9 0g!) xal míAag GAAog eU-roU 

Io. 184 «v 94 ibd. 205 «v 19. 

À pede tribrevi nonnusquam initium capere atropham, 
& spondeo antistropham supra intelleximus (p. 285 sq.): 
Mevfleog ort. Zzlagüavov c9 ovx JA9oUca mor. ?) 'IAMov 

Hel. 1493 «9 1510 Ba. 111 «v 26. 

Nova IL Glyconei forma desinit in molossum: ov yc 
Fy9tog à xovga c» J móciw tOv '"EgsyOuiüav 

Hipp. 141 e» 51 I T. 1123 «v 37, 
cum anacrusi: 

Hec. 926 c» 36 Aevodovo' dríguovag sig avydg cv o)x 
ivvG. "AMorsuv & rojo. 

Porro solvitur arsis ultima: 

Hipp. 549 co 59 £ev£ac' àzx' elgsalo ógouaóe c» Boovra 
y&Q dugimUgo voxdóa. 

Pertractatis iam formis, quae uno tantum pede genui- 
nam speciem deposuerunt, contemplemur nunc ordines duo- 
bus simul pedibus a norma recedentes. 

Utrumque trochaeum depulerunt spondei: Óóíveig &v 
voríeig GAuoug C9 &Uvala Ocüsrot spvgdv 

Hipp. 150 c» 60 I. A. 789 

Io. 118 ?) ce» 34 » »1056 e 78 4), 


1) ópo] d3p6 in textum intulit Nauckius. 

2) éA3oóca Musgr. xot' add. Bothius] |dA300cav .. C ut voculae 
ég vestigia adpareant. éA9o0c' éq I. an &A3o0cá ncp?' (Wilam.) 

3) y&c t&v Herm., Aecxaày L. &. Sybel.] tàv (óutàv Fix.) 

4) Nropfjó«v Heath, Markland.; Nrf5óg t Herm.] vnptjooc. 
Weilius vv. 1055 sqq. c» 77 sqq. ita formavit: eiAucoópevat (del. xix) | 
reytYjxovta xópat yapuovg | Nnpéoc éyópeucav co ràq curatpibos | Nv- 
prjóuv É3ccav v&pov (del. xpoac) | IIpAéoc 3' upevalouz. — Ceterum 
iam Fritzschius (Philol. vol, XII p. 85, 1857) verba N«pécg et yà- 
povc (1056 sq.) inter se commutavit. 


Ó 


sublata in basi responsione: 

El. 116 c 31 xatexé£v us!) KAÀvtoiuvyGrga C9 rÀGpov 
Gvyyove Aatgtveig ?), 
in sede paenultima (cf. p. 17 sq.): rdg fAsxrQogatig avyag 
co z9ov tvoctuovíav Ocoic 

Hipp. 741 « 51 Tro. 314 « 31 ?). 

Prioris trochaei locum spondeus, alterius in stropha vel 
antistropha occupavit tribrachys: xocunOtioev Orav 9s0) c9 
tlc y&v 'EAaóa Óogixóvoic 

LI. A. 760 c» 71 Hel. 14894) c» 1506. 

Primam sedem spondeus, ultimam tenet pyrrhichius: 

I. A. 579 evOxlo: 0à toégovro florc, 
it& ut pyrrhiehio respondeat uexgod: 

I. T. 1089 c» 1106 Opvig & zxagd mztroívog c^ à xoAol 
óexovovy Alaósg. 

Primum in pedem tribrachys, in paenultimum irrepsit 
spondeus: 

Ba. 188 í(cgóv ivóvrOv, dygtvov, 
in utrumque pedem tribraehys: vwigofloiov c' Ogog Ítgov, 
el-Aioomv 

Phoe. 234 I. A. 165 c» 86, 
ita ut posterior consentiat cum trochaeo: fv 0 gíAavioc 
Exolis ÓsÀ-glg c9 dv& ve IlgAiov àv vt mQU-uvag 

El. 435 c 45 Hel. 1459 cv 73. 

», 4908 w 70 

Ad extremum initio et fine ordinis distracta est areis : 
vnzolestguétvo uo Ódxova 


Suppl 971 I. A. 5673 
El. 125 5) » » 1087 


.1) xüvexév j£ Wilam. xat u' &toxte Seidl. (eiecto xojpa)] xal 
p' Écexe CO xal ue véxe C93. 

2) cóyyov' dàactutt; Hartung., cf. tamen IL. T. 1115 sq. raió* 
"Avapepvovyixy AatpeuQ QopoUe t€ unAo3UToUc. 

8) Vide p. 17 ad 4. 

4) Cf. quae diximus p. 9 ad 2. 

D) Cf. p. 13 ad 5. 
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atque sequéntibus in paribus, quae tamen in exitu respon- 
sionem non curant: zaega gogrvouévo rgímoó: c9 Oogí vt yg 
zatolo qéoci 
Io. 468 c 83 | I. A. 1054 «v» 76. 
Phoe. 208 «» 20 


Adiungamus iam III. Glyconeos. 

Simplicem formam non nisi anacrusi ornatam legimus: 
Prim óà coic: wmAovouag C9 y0pevoe Ó G&yugl cav wi0dQav 

Ale. 572 «9 82 I. T. 828. 

Secunda forma alterius sedis thesin produxit: zog ezo- 
Aebo orav 


Hipp. 1885 fr. 11 
I. A. 219, 583 » 586, 31). 
Rh. 536 c» 55 


Semel eadem sedes perfectam responsionem omisit: 

I. T. 1131 c 46. só o' AOqvalov éxl yàv c9 uovgoc 
gixov $1i/0ovc. 

Eundem pedem thesi carentem integrum fieri arsi tri- 
sema hisce apparet exemplis: uergog óoyeg givézs c9 ua- 
tQ0c, €) moi, Ovolag 

Hel. 1340 c» 56 Or. 884 ?), 1000 3), 

» 10941*0 57 


1) Pro versuum discriptione, qualis Nauckii exemplari inest, etiam 
Med. vv. 682 co 40: pujrov, d 8éonow, Éx égol co npocidÀot. Sed 
Kinetic; a-rroAépouc huc pertinerent, nisi insequentium versuum numeri 
parum essent probabiles: 5. —-—. Minime displicet ratio Wei- 
liana: ujrov, « Séorow, éx épol ypucétovy (praecedit v. dactylo -epi- 
tritus) | vó£eov égeine iu£po | yploac! &qouxtov olotóv c tpocdAot Bev 
Konpte, drtoAégouc 8 | euvdq aeflGouo. ó£uqpov | xplvot A€yv Yuvatxóv, 
eollatis tamen vv. 415 sqq. co 26 sqq. sie distribuemus: grot, o 
&£orow', éx' éyol ypucéoy | vó&ov dpt'nc | iu£pi yoloao! &qouxtov olotóv 
co repocBdlot Bed Kürpu, dmrolépou; 8 |euwdg ceQltovuc. | otuqpov 
xpivot AÉyv Yvvatxov. 

2) olov libri deteriores, Weil.] otov olov (otov oy Herm.). — ceAéca«] 
TÀd, 0 tàng Hartung. (Dind.). 

8) 'Atpétoo trerxofóxa (irrofdta)] " Avp£oc Porson., trrofota Dind. — 

9* 


we ——— -—— a - —— on. 
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Huie versui praeponitur brevis, ita ut dactylum ante- 
cedat diiagmbus: tíxvov Oevovrov tíOtvoi 


Hec. 654 !) Hel. 1338 c» 53 
H. f£. 763 « 72 . » 1839, v 543) 
» » 765 c 74 » 1454 e 68 
» » 166 c 75 Phoe. 236, 1509 
El. 460 «e 72 3) I. A. 771 sq.*) 


Longa est thesis incipiens: ov zevcouot rdg XoQgirog 
C zoiüva uy Zhouüse 


H. f. 673 c» 87 L A. 5775), 
Hel. 1451 e» 65 


longa congruens cum brevi: 
Hel. 1457 c» 71 yÀevxa 0? Ilóvrov Ovyatmg c9 0v dE- 
euigoouevos. 


Àn mavis metiri: —— | -w]|-? (Versus, inter quos ordo noster col- 
locatus est, trochaici sunt vel iambici praeter 994, 1004 sqq.) 

1) Cf. p. 20 ad 4. 

2) xe8t[Aetot — To|yev eo repur)ev|po — £|onev8e distinxit Weilius. 

3) 'tupecac Hermann. (érópoac Dindorf)] értópecag. — év ooíq 
Herm.] év. 

4) Weilius (Sept Tragédies d'Euripide 1868, p. 373) ut genitivum 
Tooiac (— 'une addition explieative') bene damnavit — vel ideo quod 
vv. 116 sq. logaoedici potius desiderantur, cf. p. 4sq. — nec non accu- 
sativum xóÀty (— la glose de róAtpa), male me iudice turbavit ver- 
borum ordinem: Jatotópoug OxáOaq xepaláe (2 I- vl - o2 
xépcag róÀtopa xavaxpxe. Malim retento ordine: Aatpotopouc xeqaAaq 
crácae | óAtopa népoae xat dxpac. 

Si admitteres Pflugkii-Klotzii mensuram, »—'7..—«As-—, addendi 
praeterea essent Alc. vv. 90 «5 1029: orari(erat (sie Herm. pro ota- 
titev) dpugi mUAa, co touatog, à OT] wexutv. Neque vero eiusmodi 
hiatum ferri licere supra diximus (p. 2 ad 3). Fertur tamen si syl- 
laba -rat in thesi dactyli correpta exstat, 2|-lL-l-, quod 
est metrum Hartungii, Dindorfii, Sehmidtii. Sed obstat versus anti- 


strophici pronomen à, quod ad yaltm vocem pertinens pro plurali 

numero haberi vix possit. Itaque à ó7 vexut)y mutari velim in à £v 

vexit, ita ut corripiatur vocula à: otatiexat agp xuAag co ropatoc, 

& £y vexócy. (xéySec xltvveo); cf. Hel. 1825: ó(xvet 8 év név3et. etc. 
5) 'OXópxov] OvAjpnov Heath. 
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Arsis prioris iambi non abhorret a solutione: 

H. f. 639 c» 56 flagvztgov Alrvog axonélov c» ólóvpov 
dv fov Fptgov, | 
ita ut proiraota incipienti thesi & paeone exordiri videatur 
versus noster: rQvjousvog ovmo Auufvov 

Hel. 521 fr. 523. 

Or. 814 c» 26 

Porro pes primus attribuitur spondeo: óive£v 9' Ung 
mOorteuOv C elg avÀev zov GugibDoltig 


Cycl. 46 c» 60 Io. 496 

Hipp. 142 cv 52 Phoe. 229 

I. T. 1099 c» 1116 1) L A. 217 

» » 1101 e 18 2) » » 715 

» » 1125 c 40 » » 781 

» » 1244 e 69 3) » » 1041 634); 


anaorusis accedit 
Cycl 515) dq, óbyo nírgov rdyo Gov. 


1) oil|xct eo Aarpev|o  discripsit Ziegler (ed. 1873). 

2) &al|as e» avay[xate Weil. (Ziegler). 

3) Atovys|co co ttlgav Weil. (Ziegler). 

4) raióe, Ococa)al Heath. (Herm., Fritsschius Philol. vol. XII 
p. 85 sqq.)] rai8t; at OcccaAal. — Habemus hoc modo hanc respon- 
sionem: -c[cox|-«c-|-, eamque probatam ab ipso Hermanno 
(Ep. d. m. $ 472): In secunda forma ordo ille, qui post basin est, et 
solutionem arseos et finalem ancipitem admittit, (De altero exemplo, 
quod ibidem profert Hermannus, Or. 814 «c» 26, cf. supra.) Non 
tamen comprobo, quia in Euripidis formis logaoedicis non modo con- 
spiratio non invenitur anapaesti aliusque pedis, sed ne anapaestus qui- 
dem, exceptis nimirum eis versibus, qui anacrusi sunt praediti, veluti: 
vV-vV-wv-. Ne in basi quidem exsistere dicitur anapaestus? Sane : 
quidem. Sed de basi infra disseremus. 

Quae cum ita sint, Fritzschio adstipulor, qui 1. 1l. animadvertit: 
Post alios in his G. Dindorfium ita transposui: Scy dv Gott Ioupl8ec 
(co rate; Ococa)al: uéyYa qà;). 

Alii effecerunt dactylos scribendo: IItepí8ec rapa (pro év: Kirchh.; 
Weil, Dind.) Sat 3edv co ratón o9 Otcoal péya qq — Yevvd- 
c£, (Kirchh.) vel rata cc GcocaMa péya qc — Yvevwioev (Weil.; 
Dind.). 

5) Cf. ceterum p. 10 ad 1. 
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Eundem pedem videmus tribrevem: sordpiov ve yep 
vóarov c Ovyargog dgmoayag ÓoMovg 


Hel. 1804 c» 23 Or. 813 « 25 !) 
» 1805 c 23 I A. 216 
Or. 807 cv 19 » » 551« 66 
, 808 c 20 » » 552 67, 
, 809 « 921 
iambioum: "4Aífavógog slàarivav c9 xaxov và Zipovviói yo 
Hec. 632 c» 41 El. 170 «» 93?). 


Suppl. 998 «» 1021 ?) 


Semel baseos tribrachys responsionem iniit cum spon- 
deo (cf. p. 25 sq): 

Hel. 1490 c» 1507 'Qoíova v ivvvytov c9 fakere Bao- 
Bepov Asyéov. 


Enarravimus adhuc eos potissimum ordines, qui vel 
in pede primo vel in secundo genuinam speciem mutave- 
runt: adnectamus, qui utramque sedem novaverunt. 

Saepissime exordium sumitur a& dispondeo: zc uot 
yevvalov zozígov c9 onmogyOvrac uacroUvg yoÀacov 


Cyocl. 41 «» 55 Cycl. 48 c» 62 
» 49057 » 495), 967 
» 410614) » 906 


1) $A9c Herm.) 4jAv36. Vocem épt ante YÀ9& perbene inseruit 
Fritzschius (Diss. prima de Euripidis choris Glyconeo polyschematisto 
scriptis" 1856 p. 14). — ap|vóc eo rapávor|a diviserunt Herm., Schmidt. ; 
cf. 826 sq. cd)at|va. 

2) néAae ypota ypo Hartung.] ypota ypoti méAa«. 

8) Secutus sum eum Kirchhoffio, Schmidtio lectionem Dindorfianam: 
ovptBrag] operae C ópeiBárac e (Wilam). Cf. fr. 773, 27 ovpt- 
Baca. 

4) Aelrxovoa c] Autoboa. 

5) itta oU t&5 oU ov tàBe véjet codd. (Wilam.), unde correxit 
Nauckius: djótta, oU td oU, xou tdóc weuet (vepu.et Matthiae), quem 
versum iambicum concinere vult cum v. 63. Sed Kirchhoffi supra 
(p. 10 ad 1) praetulimus coniecturam, qua vv. 49—54 post v. 62 
iterandi sunt, ita ut a v. 63 ov tdóc DBpoputoe xt£. incipiat epodus. — 


Heo. 474 c» 83 L T. 1126 c» 41 6) 
» 6861) 45 Io. 492, 1229 
Andr. 800 » 1242 
Suppl. 959 c» 67 Hel. 1312 «v 30 
», 961-69 » 1816 c 84 
» 1007 29, » 1817 e 35 
H. f. 350 c 66 » (*** «)36 
» » 184 c 801 » 1844 e 60 
» » 11963) Phoe. 231 
El. 172 c9 95 I. A. 220 
», 180 e 204 Ba. 409 co 24 
» 1853)« 208 » 866 e 86 
» 188 « 211 » 880 c 900 
» 102 c 16 fr. 773, (*** «) 98 
I. T. 421 4) c» 39 » 118, (*** e») 30 
» » 1102 c 19 5) » 8717, 1. 


Huic inceipiehti dispondeo in altero versu opponitur 
primum epitritus quartus: Zevo xol píyyog &sMov c9 oxé- 
vor 9:igudv &eAov 


El. 729 e» 39 Hel. 1815 «v 83 
I. T. 1243 c» 68 ?) » 1482 w 999) 


Seripserim (rt^, oU 148^, oJ 1d8€ veust: -— | -- | - | —, et. 
vv. 41, 48, 47 sq. (V. 63 suo tractabitur loco.) 

1) Artieuli à ante ypucoqav); productio (cf. p. 9 ad 2) non tam 
v. antistrophico commendatur, quam eo, quod ubique strenue obser- 
vata est responsio. 

2) &v y' clüc(nc cod., Herm.] dv cl5c(nc Kirchh., àv ($otc Elmsl. 

8) xal mxéxAo» touyv 1&5 ^ 6uGy» Nauck. (Dind., Weil.)] xai tp. 
t. £g. rérÀov. 

4) rétpac tà Ovvópoudóag; Badham.] tàe cvvóp. métpa«. 

5) Cf. p. 37 ad 2. 

6) oUpelou IIavóc xdAapog co év vojtot; &uoig rtépuyac Hartung. 
(Weil)] x«X. ovp. II. co rtép. à» vt. ap: [| -—-|--]— 
An statuemus dactylum contractum ?  Postmodo videbimus. 

7T) Cf. p. 87 ad 3. 

8) Quod antecedit par, Oppov Autobcat yeuufpioy co. Anpmpoy 
&ctpow vm déAlAatote, responsionem satis suspectam prae se fert: 
-|-vc | - | -oo | X, Neque enim prseter hunc alter est locus 
et commutatione dactyli et anacrusi insignis, neque qui commutatis 


Hel. 1492 «» 1509 Ba. 872 c» 92; 
I. A. 549 c» 64 


I. T. 1242 c» 67 praemittitur anaerusis longa: &ora- 
xrov peréíg! sig !) vódrov c yàg eUvag qootov: I'oia 0? vov. 

Tum opponitur epitritus secundus: Toig cpuetQwtoic 
losvuoig co "Hgolorov yovotàv axuovov 

El. 433 «» 43 I. T. 437 c 54 9), 
postremo ditrochaeus: Iláve uoUcov aüvOQoov co xcAlGrov 
Movodv 9:gazov 

El. 708 e 17 I. T. 436 c» 53 8). 


Nee non epitriti secundus et quartus inter se con- 
gruunt: Ilv8íov ótvógGri mérga c9 0g yg iba Oolanov 

H. f. 790 c» 807 5) ibd. 792 e» 809. 

Iam primae sedis dirimitur arsis, sequentis extenditur 


er 


thesis: ?ve yooovg Greífovo: moóoiv 


Io. 495 Or. 832, 837 
Or. 812 *) e 24 I. A. 182 c» 203 
», 8150927 » » 948 5)c 63 


dactylis secundi pedis spondeo respondentem praebeat in tertio spon- 
deum, ut infr& demonstrabimus, Quam numeri molestiam non praeter- 
lisse arbitror eruditas aures Hermanni, quandoquidem hanc correctio- 
nem adhibuit: Oppov yetp£ptov Acxob|gat co Aauxpóv ott" dotoov Ux 
déA|Aatot valev', cui vel favent C$1',xeuéptow Atoboac! (Wilam.) 
et assentior, nisi quod pronomine oi (1499) versui 1498 praescripto 
lenius sic mutasse mihi videor: Op Qov yetpéptov Avxob|cat. vlocovcat 
rpEOButdta co db AapnpGy &otpov Unr' a£)Aatots valet! oupdwot. — 
In hiatu (1497 sq.): Tuv8apl8at, o? non offendes, si Ovvaqpttay eodem 
strophae loco (1480 sq.) interruptam respexeris. 

1) uaxép' elc Weil., Ziegler, England. (uacép' iam Iacobs.)] udtvp. 

2) Vv. 485 sqq. c 52 sqq. Hartungius, probante Weilio, haec ef- 
fecit cola: at|av — 'Ayui|oc eo ovvel|ny — raxpqg|a. — óve(potot avvetny 
Kirchh, Fritzsch.] ove(paot ovpugaty. 


3) Oc y&c] y&c oq Nauck. Vix est, cur invertamus verborum 
ordinem. 


4) ypuoclac Porson.] ypvcéae. Cf. p. 88 ad 1. 
5) Vide p. 9 ad 2. 
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I. A. 550 65 Ba. 410 « 25 
» » (191!) 1081 ?) , 864 c 84. 


Duobus locis tribraehys ille concinere iubetur cum 
trochaeo: Kung. xolco:a OoÀauov c9 uíya ví Omotvtuv 
&stav | | 
L A. 553 « 68 ibd. 547 3) ce 62. 

Bis tantum versa est ratio, ita ut pes primus e spon- « 
deo, secundus constet e tribrevi: Aoiflaí z& vexvov gOiufvov 

Suppl. 975 fr. 1132, 53. 


Porro duorum priorum pedum arses solutae inveniun- 
tur : zzotvvio ztózvi! igag q9ovíag co sz&OtoL noto 0 é&ovurovo" 


Io. 1054 c» 66 I. A. 1087 «c» 59 
Hel. 1847 c» 63 ] » » 1092 
I. A. 580 Ba. 874 «9 94; 


adde fr. 856, 4: óavíot qoo OtwvitOusvor, ubi praegrediente 
anacrusi septem se excipiunt syllabae breves. 

Alterum huius ordinis tribrachyn semel conspirantem 
indagavimus cum trochaeo: 

H. f. 682 c 96 mega ve Boojuov oivodoOrav C9 4fi0g 
0 mOig: 105) Ó' evysvíag, 
semel cum spondeo: 

H. f. 683 c9 97 smaeg& rs yéAvog émroróvov C9 xÀfog 
vnztofoAlov d&grvg 5). 

Ea paria logaoedieca, quae in prima sede tribrachyn 
et spondeum responsione consociaverunt, supra p. 25 sq. 
collegimus; in alia sede haec responsio praeter locum modo 
allatum non legitur?) nisi: Hipp. 147 c» 57 dvítgog aOv- 


1) Cf. p. 4. 

2) BoXtdy Sealiger] y! ditàv. —Weilius praedicat ,exeellente cor- 
rection '. 

3) uatwoAóv Nauck. (uavtid8oy Weckl., uatvogévyty Reiskius ; Dind.)] 
Matvoey ". 

4) tó Nauck.] tá. 

5) doecxaig add. Tyrwhittus, unde Nauckius dpetq. 

6) H. f. vv. 682 co 96 abierunt mutatione Nauckii; cf. ad 4. 
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rov stÀiovov covjgei C9 huaéva x0vÓ' !) cüftwOratov vav- 
Tec. 

Quae iam subicitur forma ab epitrito primo exorditur: 
&oi0of, rdg yovcoxouoc 


Suppl. 976 Io. 452 «c 73 

»  9T1, 9718 », 495 «€ 75 

» 997 c» 1020 » 465 c 85 
H. f£. 35109 67 I, A. 546 * 61. 


Neglexit hio versus accuratam responsionem in pede 
secundo: Oz0v zmtvrQxovra xogüv c £uy9cioa *) Aoiuoróuo 

IL T. 427 c» 44 El 438 c» 48 5), 

» 51128 « 43 


in pede initieli: yooov &£o moegOsvíov c» Booxag sugvAAov 
&xov 


Hel. 1813 *» 81 Suppl. 1006 «» 29,5). 
Suppl. 1001 « 24 4) 


Et in hoo et in illo pede laesa est responsio oppositis 
inter se antispasto et dispondeo: z09« tag amoioufvag co 
'lóeiv NNvugüv Gxonieg 

Hel. 1306 co 24 Suppl. 1005 « 28 $), 
vel epitritis primo et quarto: veÀoiw' ovó' ÍorGGa yopoUg 
CO otuos T0U xaragOuutvov 

El 178 e 201 Io. 459 7) e 79. 


1) tóv6. Herm. (El. d. m. p. 565, Ep. $ 489)] tov. — Quae tra- 
duntur, procul dubio sunt vitiosa: "— | AJ | CM]|..., quia syl- 
laba trisema solvi nequit. Quam ob causam Weilius restituit: aü9vtog 
dv(pov. Simplieior videtur Hermanni ratio. 

2) EXySetoa e Schmidt.] ecySetoa. 

8) £ucttvov Paleius] xópae uáttuc' cod. verba vel interpolata 
vel a librario corrupta! (Dind.). 

4) V. p. 6 ad 4. 

5) Cf. p. 28 ad 1. 

6) Cf. ad 5. 

7) 'OXjpmovy] OUAUpmov Badham. — Non opus est emendatione, 
de qua cogitavit de Herwerden. (l. c. p. 189): ,Vereor ne monstrum 
alat «e £5ovteg propter metrum vs. antithetici, unde, sin OvuAUp mov, 
ut suspicor, bene correxit Badham., -—.. veram mensuram esse ap- 
pareat, Scripserim («4 E£&óvtev iungendum eum téxvoy". 
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In basi iam tribrachys oum spondeo consentit (cf. 
p. 25 sq.): iva óÓgo0go! ríyyovo' [egol co ov $varoig &A' 
&S9averoirg 

Io. 117 c 83 I T. 1180 c» 45 !). 


Ultima denique quae huoc pertinet forma eo est me- 
morabilis, quod in basi pedem tribrevem congruentem ex- 
hibet eum dactylico. De quo daotylo Hermannus (El. 
p. 5389) hoe fecit iudicium: , Aeschylus nusquam daetylo 
illi alium pedem opposuit; eamque legem etiam Sophooles 
videtur observasse, nec saepe eam neglexit Euripides. — 
(p. $40) Quum quidam loci inveniantur, in quibus initiali 
illi daetylo vel spondeus vel tribrachus oppositus videatur, 
movit ea res Seidlerum, ut hos versus non dactylicos, sed 
Glyconeos et Phereorateos esse putaret. Vide eum in libro 
de verss. dochm. p. 349 et ad Eurip. Iphig. Taur. 1098. 
Nec sane idonea o&8ussa est, quare aliter statuamus: modo 
meminerimus, plerumque exaequari pedes, nec nisi in re- 
centiore tragoedia, quam comoedia sequitur, alium pedem 
opponi daotylo' Sed idem Hermannus refellit postea hane 
inter dactylum aliumque pedem consociationem (Ep. p. 171): 
,in recentiore tragoedia dactylus in basi poni falso puta- 
batur. Intellectum est enim neglectam responsionum con- 
gruentiam ab erroribus scribarum esse profectam". ] 

Item senserunt Rossbach. et Westphal. (l.l. p. 5425), qui 
quae memorant exempla emendanda iudicant, emendataque ho- 
die habes: I. T. 109291109 sv£/verov Evveroiot Boav c» óAv- 
pévoy ?) ini vavoiy FBa, ibd. 1129 co 44 Éntrotovov xéladov ?) 
Àvgag c9 zag8évog *) svóoxíuov yauov, Suppl. 993 c^ 1015 
Aepzaó. 5) àxvOOav vvya co eUxAtlag qtoiw ÉvOsv 0g-uaco. 


1) Vide p. 24. 

2) óà)uuévey Erfurdt.] dAopévytov. 

8) Exv. xéX. Markland. (Enger in Annal. Phil vol. 85 p. 588)] 
x€À. Enx. 

4) rapSévoc] xdpe5pog Badham., rapogoc Nauck. 

5) AapmaO Ribbeck. (cf. p. 18 ad 8)] Aauxao i. 
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Contra memoriae defensor exstitit Christius (l.l. p. 520): 
,Auffüliger Weise respondirt ein solcher Tribrachys in den 
jüngeren Dramen des Euripides einige Mal mit einem 
Daktylus. Iph. Taur. 1129 c» 44 freilich hat Markland 
durch Umstellung die regelmüssige Responsion hergestellt ; 
aber es bleiben noch fünf andere Stellen übrig, in denen 
einem Tribraechys (oder Spondeus debuit dicere) ein Dak- 
tylus gegenübersteht.' Praeter tria illa, quae modo tracta- 
vimus, exempla provocavit ad' haeo: I. A. 547 c9 62, cui 
tamen et mendum inhaerere credibile est et medelam ad- 
hibuerunt viri docti: ueuvoAdv !) olo:gov 094 O5 c9 ufya 
Qígovo' sig rdv dotrdv, ibd. 758 c 64 dGyvoig "EAÀovov 
GrQariGg Co Toosg Óvov qoÀxaozig "4o9c. Addendum ?) erat 
proximum eiusdem fabulae par, 754 c9 65: &ve re vavolv 
xol GUv OzÀoig C9 mOvttog tUztQOQO0i0L zÀdroic. An hoo, non 
ilud laudare voluit Christius, Tote vocabulum (v. 764), 
ut Schmidtius, bibreve intellegens? QConferas quae disseruit 
(l. l. p. 26 sq.) de correptione diphthongi vel litterae longae 
in media voce ante vocalem positae: ,.... Über diese Grenze 
hinaus verkürzten Homer und Pindar die zweite Sylbe von 
foose . ..' 

Quamquam sat magna restat dubitatio, num Euripidis 
nomini adscribere liceat correptionem illam vocabuli Toce, 
neque vero Christius ipse Hec. 913 c9 22: zoÀewv' ovxéti 
6' lufarevao co Toolav "IAidó" lufiefióro, ubi Toolav vocem 
multo facilius correptam feramus, correptam accepit (p. 521). 

Sed Toosg vocabulum vel per se suspioioni est ob- 
noxium. Fritzschius enim, hoc proposito schemate: 5o u..., 
addit (Philol. vol. XII p. 81): ,Toceg non metri causa, 


1) uatvoAQy Nauck. (cf. p. 41 ad 3)] uatvdjsev ". 
2) Extremum quod Christius enumerat exemplum, carm. popul. 
n. 42, non perspicio quid valeat ad nostram rem, nec caret dubitatione 
(cf. Poe. lyr. gr. rec. Bergk. 1882 * p. 672): 
AéEx. xdv dyaSdv tuyav, GéEac t&v. Uyleuav, 
qv Qépouty xapd vüc 3eo0, àv éxaléocaro twjva. 
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sed idcirco suspectum est, quod vox Téooíeg modo ante- 
cessit; recte igitur Hermannus pro TQo:g h. l. Dovyeg cor- 
rexisse videtur'. | 

Vides igitur iam solum unum par e tragicis reliquum: 
I. A. 754 «9 65, ae ne hoc quidem non nequavit Her- 
mannus pro z0vri0g substituens c&Arog, probante Weilio, 
qui et &Àiog et Dovysc in textum recepit. 

His, quae diximus, perpensis non facile negabis: veri 
esse simillimum apud Euripidem ceterosque poetas tragicos 
baseos daetylum ubique respondisse dactylo, nusquam 
ali pedi. 

Tetrapodias catalecticas ut absolvamus, adiungamus 
duobus instructas daetylis, in primis duabus sedibus: 4A«e 
xci geog auégog Co yai r6 xol usÀaOgov Gríya, 


Ale. 244 c» 48 lo. 504, 

H. f. 1080, 1037 , 686 e» 7065 
» » 1075 Hel. 525 4) 
Tro. 1297 Or. 1392 

El. 151, 155!) I. A. 169 c» 90 
» 456 c 68 » ». 5825) 

I. T. 1098 c» 1115 23) » » 1759 c9 70 
» » 1129 3) e 44 » » 116 sq. 9), 


cum anacrusi brevi: 

Ale. 224 c» 86 Avrgiog ix Savarov ytvoU C9 yvvaina 
Mogeiwouévav voco, 
bibrevi: zoolv i£avvcewu Ov oiOfgog 

Phoe. 164, 146. 

In sequentibus formis daetyli obtinent medium, initium 
trochaeus: xovgov GÀue noüdv Ay c9 [nnorag roígsv 'El- 
ÀaÓ. góc 


1) Cf. p. 18 ad 5. 
$) Cf. p. 37 ad 1. 
3) V. p. 43 ad 3. 
4) Cf. p. 18 ad 3. 
5) tày add. Herm. 
6) Cf. p. 86 ad 4. 
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El. 489 «v 49 L A. 7911), 

Hipp. 1370: 0 zowiozttgog augifolov, 

fr. 773, (*** &)49: inl qaguer" si 03?) roga wi víxo:, 
vel spondeus 3): dóívov te xal dggocvvag 

Hipp. 164 Ale. 89 «o 101, 
vel tribrachys: orípe:e Aevxorglyov mÀoxauov c9 xfgaGav 
aÓvBóo Oovylov | 

Ba. 112 c» 27 I. A. 1098. 

» 1168 80 

Adiciamus*) denique formas in molossum exeuntes): 
'EÀidó: và» 2ZfavaoU zaíócv 


H. f. 1019, 1033 Phoe. 192 

» » 1185, 1187 Or. 1257 c 77 
» » 1189 Rh. 27 c 45, 
El 701 c 15 


1) &üpa Herm.] £pupa. — , Evroxapouc xópae $üpa Gaxpuócy ta- 
vUcty — interpretatur Hermannus (rec. I. A. 1881 p. 77) — est comas 
lacrimoso tractu tendere'. 

Contra auctore Musgravio respondet Fritzschius (Philol. vol. XII 
p. 82): xópag Fpupa poeta xalóntpav dicit: quis mihi, inquit, patria 
eversa velamen, comae quasi munimentum deripiet?' Nam id ipsum 
hostis facit mulieres passis crinibus trahens et collo obtorto. Her- 
mannus in ed. pro fpupga male $Upux coniecit." EuràAoxdiov scilicet 
scribi iussit Fritzschius cum Musgravio, Dobraeo. — Attamen, sive 
£uToxapoue accipis sive EUrAoxdjov, ab Hermanni partibus sto, quia 
non tam de deripiendo velamine quaeritur quam de comarum tractu. 

2) cl. 5e] énc) Bb Blass., ut proveniant anapaesti; ef. tamen 
p. 20 ad 4. 

3) Hune ordinem, si ita ferat voluntas, habeas pro dactylico, ut 
anacrusi addita certe ducemus in anapaestis H. f. v. 888: Nuxtógq 
Dopyow» &xatoyxegdots. 

4) Cum Christio (1l. l p. 522) si metiris Luc |- vov |., 
inserendus est hoc loco Or. v. 881: ví; vócgog | tiva Báxpua xal. 
Alter eiusmodi versus non legitur. 

5) Vide quid Dindorfius ad hoc metrum adnotaverit: ad H. f. 
vv. 1185, 1187, 1189 | dactylus et dochmius ^w, 7 — — —-" (Metra 
p. 260), ad El. vv. 701 co 15 | glyconeus ^«^ ^w, —' (p.244), 
ad Rh. vv. 27 c 45 dactyl. c. trochaeo ^v 7 v — ^ —-' (p. 142). 
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praemissa anacrusi brevi: zí uoi £(pog ix jgegog TjypsUco 
Andr. 841 Tro. 258, 267, 
disyllaba: óre wv zega Oconsclo Ücgve c9 magflvos Ó' àv 
'"EMaóog dÀytwovg 
Andr. 296 c» 304 ibd. 298 co 306. 
Rationem nostram secuti iam ractabimus tetra- 
podiass a&acatalectas unum dactylum eumque initio 
habentes: zOrQov Gzxotuov o taÀetva 


Hipp. 1144 L A. 1088 
Her. 910 c» 19 Rh. 860 c» 70 
El. 462 c» 741) fr. 959, 4. 


Bis adsciscitur syllaba brevis: 

Ale. 462 c» 72 Friag mocw vt cag àpeiwaei c9 vío 
zgoOevotoa qorog olyet, 
quinquies syllaba longa: syvyeig ymgiv oUg imuGtQarevor co 
Bovrev góvov 'EMaeg ai àf£n 

Hipp. 527 c 37 fr. 486, 9, 

,  5263)c 36 

bis longa opponitur brevi: ur uoí mote GUv xaxG gavtígg 
co "Egora Ó? tOv rvgavvov dvÓpGv 

Hipp. 528 «e 38 Hec. 446 c» 51, 
saepius praemittitur duplex anacorusis: rOv dvoltov olxov 
oixeszevoig *» qéAvv. Ev s' dAsgoig xAfovrsg Upvoig 


Ale. 487 c9 47 8) Med. 648 e 59 
» 442 € 59 Hec. 927 c» 37 
» 460 e 70 H. f. 1080 


1) Cf. p. 86 ad 2. 

2) Pro codicum scriptura ocaQei (ootte cráGen 4) participium 
requiritur propter antecedentem articulum à (v. 525): tel; Nauck., 
ctátag Weil, octáztw ego malui, quod in sec. ed. iam a Weckleinio 
accepisse video Weilium. — d .4] Oc fere ceteri, vetatur tamen versn 
antithetico (535), neque Homerico more 0G pro pronomine relativo 
baberi licet (cf. Matthiae ad Hipp. v. 525), quam notionem Dindorfius 
subiecit vocabulo et hoc loco et Rh. v. 693 animadvertens ad alterum 
versum: Homerico 9 pro oq utitur Euripides in Hipp. 525". 

3) Vide p. 19 ad 2. 


Was. 


I. T. 884 Rh. 469 c» 828 
» » 1280 c 75 , 581 501!) 
Io. 1458 » 900 911 
Or. 1479 » 901 «v 912), 


Pro primo trochaeo semel apparet spondeus: 

I. A. 761 c» 72 uevrocvvor zvevoooO àvayxaot, C9 àonícL 
xol Aoyjeig dyoióv 
itemque pro secundo: 

Hipp. 162 egpovíe xexg Óvoravog. 

Semel supprimitur prima thesis trochaiea: 


1) Quattuor nominativi: maSoÀétQp gielonotóc amóowc pépuiva 
vitii certe non sunt expertes. uiépuvavy vel uepluvag proposuit Heathius, 
recepit Dindorfius. Iam ad vocem péptvav bene relatum est adiecti- 
vum qu£Aoxotó;, sive comprobas geAorot$ — gpluva, quod ,coniecit 
Nauckius — ae pepiuya praebet 4* (l. c. p. XXXIV), sive quod Etti- 
gius (Commentsatt. in hon. Ribbeck. 1888 p. 541 sq): g&Aorotów — 
Mépuuvay (,i. e. carmina suscitantem "), coll. fr. 781 (l. 773): uéAnet 
Aertdw d'jBov appuov(ay — "Ituv "Ituy. toAU3Qnvov. 

2) jró t' Herm., Jxó 8' Fix. (Dind.)]] Ux'. — Proxima verba: 
'IMo dàcce piv ob xarà Tola et sensui repugnant et metro (cf. 
v. 901): 'IDAlo wAeoev o£ x' olxvpóg Vater, 'IMe dAecev xà Tpolas | 
qgÜrara praeeunte Hermanno, qui 'Ij. &eoe piv tà Tp. | pÜüxatra 
(pro qÜrare) scripsit, obtulit Dindorfius; uxó t' (cum Hermanno) 
'Iio dàcoe uév oe Toola (Tpola cum Musgravio) mutavit Schmidtius 
(L 1. p. CDLVl1). Quam ita admisit inter trochaeum et dactylum re- 
sponsionem, w^ | — AJ | 2v | -M | — 4, neque admitti licuit et leniter 
potuit evitare (ratépoc vel àectv o£). — Coll. Heec. v. 922: Tpolay 
"Dua, Hec. v. 1008: 'A3dvag 'Dae, Hel. v. 1164: cuppopaic 'IMote 
(xMvotc I. vp. UMotc suprascribit C*' Wilam. p. 56; ,Matthiae edi- 
dit... [d3X(otc] év cvppopaic "IMototy.— Sequuti sunt L. Dindorfius et 
Pfugkius. Non «9AXiotc; suspectum esse debebat, sed GupQopaig, quod 
metro repugnat. Posui év aSAotg xa9cow 'Diotcty' Herm. rec. Hel. 
1837 p. 115) — collatis dico hisce exemplis maxime mihi sic corrigere 
placuit: unà 5' 'Dip (vel 'Dig) oAcoc» ok Tpolq. 

Quod Dindorfius ad vocem 'IAM« adnotat: ,Syllaba ultima cor- 
repta, ut xal ante o? corripitur in v. ionico Aesch. Suppl. 1020', aptius 
comparentur: Med. v. 862 qówo ov, ibd. v. 188, Her. vv. 373, 375, 
Andr. v. 1010. 
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fr. 960, 9 3-g0Àoig!) ài xaO40:09" *) Gvolfo:. 


Deinceps eae enarrandae sunt formae, quae dactylum 
praebent in sede altera, II. Glyconei hypercataleocti, 
8) vis: z0i us vaüv utÀéav z0gtuGtig CO ÉvÓa mgmróyovóg rt 
goivis 

Hec. 447 c» 58 Io. 208 3) c 23, 

Suppl 955 ce 63 
cum anaorusi longa: 


Hipp. 129 c» 39 evodíov xeréfoAA dOtv uot c9 xgvnó 
z&O0t, Qavarov SfAovoav. 


Multo frequentius eundem versum usurpavit Euripides 
instructum basi spondiaca: é&fev&o xAiíoig cxowtiww C9 voíaí 
vy 7tQocegoUG. Quot 


Ale. 994 c» 1005 H. f. 6770991 
Med. 834 c» 45 El. 463 c» 75 
Hipp. 694) I. T. 1124 c» 39 
Her. 371, 374 Hel. 516 5) 

» 958 c 67. » 1115$)c« 30 
» 148059 ' I. A. 800 

» 155 c 66 » » 1046 w 69 
» T)0c TT Ba. 902, 904 

» 1710978 » 906 

», 894 c 903 Rh. 845 c 54 
Hec. 631 c» 40 fr. 304, 3 7) 

» 912021 » 453, 8 « 12. 


1) Praegreditur tripodia iambica: xatepyá-cao9at Ooxeit , Év 
é-a9)oic. 

2) xa310£03'] xà303' scripserit Nauckius. 

3) Deest ultima syllaba. 

4) Cf. p. 27 ad 2. 

5) épdvr '» Badham.] épdvwy (épavr Aldina). 

6) rótpuoy Badham.] xóvov. &y&Aototy idem] évaMotc. — Cf. ceterum 
p. 24. 

71) Metrum huius fragmenti laborat; legerim: v. 1 3varoig (cum 
Dindorfio), v. 5. ue9totác, v. 2 3oaict j4by vavol rópov (ef. p. 36) | rtvoat 
xa9' &Acw QÉv3oc. 
4 
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Anaorusis tamen non nisi ad unum par aocessit: 

Ale. 256 c» 63 vaÓs ro uE!) crsoyousvog toqvva cv 
000v x ÓsÀotovera mpofaívo. 

Acouratam responsionem repudiaverunt duo paria: 
&rt?) movromogovg xouífsig C9 xoxo ztpmouívav vrülowev 

Hec. 445 c» 56 Io. 118 « 29. 

Basis tribrevis nusquam reperitur; iambiea, óopoig ox 
MetvéAaog ovzo, hisce locis: 

Hel. 517 fr. 304, 5*4), 

Heec. 918 c 22 5) 
relinquitur 

Hel. 1301 c 19 5), quod par ideo mentione dignum 
est, quia dactylum excepit tribrachys: ógt&íe 7zorà Ógouaó: 
xojÀo C9 ügoualov Ó' Ort zoÀvnAevQtov. 


Iam nil impedit, quominus accedamus ad III. Gly- 
coneos — ut ita dicamus — hypercatalectos. 

Versus principalis legitur nullus. 

Prima forma protraxit baseos thesin: rogvev, £fÀxs, 
ut], Hon vv Occ 9) 


1) Cf, p. 9 ad 2. 

2) &1c] Gti, Barnesius praeter necessitatem, cum in aliis huius 
cantici paribus similes responsionis discrepantiae inveniantur. 

3) Schmidtii est mensura, qui Toolav vocabulo pro iambo accepto 
perfectum elicuit metrorum concentum. Verum tamen correptio vocis 
illius habet aliquid dubitationis, quia alterum exemplum vix proferas 
— nisi incertum: L. A. v. 1527 xal 56olótvta Tpotac £8 — atque in 
eo, quod sequitur, stropharum pari eodem modo praeter clausulae thesin 
initialem (vv. 932 co 42) ceteros versus accurate inter se consentientes 
poeta panxerit; nec non spondeo Tpol«v metiuntur Dindorfius, Pflugkius, 
Christius (cf. p. 44). 

4) Cf. p. 49 ad 7. 

5) Inspice Hermanni Ep. $ 482. 

6) Tradita est forma non ita probabilis: rópvev' £Axe, ux G^ &co8v- 
vn9clc. Hermannus pj c' immutavit in py) 5é c. Simplicius pro- 
scripsimus g' illatum fortasse ad tollendum hiatum. — De synaloepha 
ef. ibd. v. 617 pawouévov "EcAéte, de primi pedis spondeo p. 37. 


— B1 — 


Cyol. 661 Tro. 1086 !) « 1104, 
secunda distraxit baseos arsin: 

I A. 1284 wigoflolov Dovyóv vanoc "Ióog 7, 
eui simillima adicitur tertia, nisi quod adsumpsit anacrusin: 

Ba. 876 co 96 oxiogoxouoro v 3) Fovtaw Vac co vopiuov 
&tl qUGtL T£ 7tEQUUXOG, 
quarta diremit sedem alteram: 

Ba. 1174 c» 90 *** 3) voy Ay co cogóg cogog dvémqA *) 
imi Ouoo, 
quinta et hanc et sedem initialem: 

Or. 842 ogpeyiov. EOcvo. navégo. mtazo-ov, 
ultima denique forma dactylo praemisit diiambum, cuius 
prior brevis in stropha extenditur: 

Io. 1074 c 90 aioyvvouor vov zoAvvuvov €9 ógG0' 060! 
ÓvexeldÓotsiv. 


Iam eae nobis ocourrunt tetrapodiae aoatalectae, quae 
plures adseiverunt dactylos. 

Duo iique initio ordinis leguntur dactyli his locis: 
pate morodov ?xow dc olxov 


Hec. 951 El. 486 
H. f. 381 e 95 » 1226 c 32. 
Io. 1049 c» 62 


Bis antecedit dactylos syllaba longa: 

Ale. 486 co 46 gaígovcoo uoi elv "Aíóo. Oouorciv c» u£d- 
yovot xo9' émrarovov v ÓOgtíav, 
quinquies bibrevis: ógov cugi ulv delov xvepaíov co vO 
yo sbysvàg ixpégeva, mgoóg aiód 

Ale. 592 «o 601 Io. 1075 c» 91. 

Andr. 864 


1) De producta syllaba prima a(ccoov verbi cf. p. 24 ad 1. 
2) cxtapoxójioto t' coni. Nauck.] oxtapoxópouw 9' (oxtapoxópov t' 
év Ald.). 
3) Lacunam post gpóycv (v. 1173) indicavit Canter. 
4) cogóe Gopóc] copóc copo c Brunckius. dvérr Dind.] dvérnev. 
4* 
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Porro daetyli medium ordinem obtinent, praegresso 
trochaeo eum anaerusi brevi: rov iv Aéget mgoÓ0rav xaxo- 
vvugov 

Med. 206 Phoe. 128, 
longa: 

El. 700 c» 14 !) "4oyniov 0gfov nor? xiyÓov co yovosj- 
Aero: Geloaytiro Ó dv Gotvu, 
spondeo cum anaorusi: 

El. 864 c 78 xaciyvqvog a£8cv* &AX inatiós c» Qixalog 
rOUvGÓ dOÍxovg xaóOtlovrsc, 
pede tribrevi: 

fr. 755 ovd r0 Óo0txau5yovov GorQov, 
pede iambioo: 

fr. 814, 2 g9oveío9ar 03 Ofloi! àv im do9loig. 

Restat, ut adscribantur ea exempla, in quibus dactyli 
trium primorum pedum potiti sunt spatio: iv yfvet à) xoc 
éEió9gqvog c^ col nóruov nÀOsv &mtgoxdxo r00 

Ale. 904 «e» 277 fr. 27, 1, 

Andr. 834 e» 38 
cum duplici &nacrusi: rove uiv ztgiGauOrotog xol a7i6TOG 

H. f. 1017 Hel. 692 

IL T. 886 Or. 1863 c 1547. 


Tetrapodiis iam absolutis disputemus de pentapo- 
diis ecatalecticis, quae unum tantum pedem daotylis 
concedunt. 

AÀe primum quidem contemplemur pentapodias primo 
in pede dactylo instructas. 

Genuinam formam non nisi anacrusi praeditam in- 
dagavimus: GvvéxvgG aOo0xqrog vOovo; moOtv 

Io. 1448 Rh. 250 c 60, 
quam apte subsequuntur ei loci, qui thesi oppressa ror 
explent sedem alteram: 

H. f. 1050 vzvolóra v sivàg iytigete, 


1) Cf. p. 4 ad 3. 
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Cyol. 656 ytvverórov oóOsire OmtvOsts, 
itemque sedem tertiam: xei óoAotvra Tooíag £Óq 
L A. 15271!) Io. 1058 c 713). 


Novo in ordine pedem antepaenultimum occupavit 
spondeus: &óvrov éimijdc xrovev uorgo0g govevg ce Oiffla 
06 QDovydv moOg tUxcagmovg yvog 

Andr. 1035 co 45 5) IL T. 1246 « 7145), 

I. T. 1245 «» 70 
in proximo ordine pedem paenultimum: jeéi90c &mowo og 
qégotg 5) Àoyya c9 fGvra mogtvgov: ov mogeiroUuot 

Rh. 466 «o 832 H. f. 1024 *), 

Duae, quae supersunt, formae priorem partem esse volue- 
runt choriambum, posteriorem solutam penthemimeren tro- 
chaicam: 

Hipp. 1108 «^ 16 cile yao cAio8cv ausifszar c9 óeóta 
Ó dqOtoa vOv aUQiov, 

Io. 1077 «9 93 oqeroi évvvytog &vnvog àv c9 Kvingidog 
&9éuivog ") &voolovc. 


1) Vide p. 50 ad 8. 

2) De divisione loci cf. p. 14 ad 4. 

3) xt&vev — tpOe Herm.; alii] xve&vty — xal npóq (Éxxavev — xol 
tpóg Heath.; Schmidt.) 

4) Cf. p. 18. 

5) Gxotva cq qépot; Hartung.; Dind. (vel Afotc)] dowdooto. 

6) Dochmiis praecedentibus dimetrum dochmiacum nonnulli fece- 
runt hune versum inserto cum Kirchhoffio cà pronomine ante polpo 
vocem; tutati sumus cum Hermanno memoriam, quoniam plures per 
hoc canticum dispersi inveniuntur logaoedi, cf. vv. 1017, 1037, 1069, 
1075 sq., 1080. 

T) Si modo aSéuttac legis cum C? (Hartung., Dind., Herm. etc.) 
pro a3eu(xvouc PC (cf. Wilam.) nec producere dubitas primam eiusdem 
adiectivi syllabam. Non dubitavit Schmidtius; nec protrahi posse ne- 
gavit Dindorfius (Metra p. 222): "Videndum ne producta adiectivi a.3é- 
uitag syllaba prima, quod saepissime factum est in adiectivo axap.atoe 
et in arapdpvSog semel sibi permisit Aeschylus, versus sic sit me- 
tiendus ete, nec ipse abnuerim. — Conferas a litteram rarissime pro- 
ductam verborum dicco, dt(8w (p. 24 ad 1), euSaX' jc (p. 28 ad 1) 
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Deinde aggregentur ii versus, quibus dactylus inest 
in sede altera. 

Prima et ultima thesis producuntur: toxov Óvoouéve 
G0v tUvarav CO mévOog ydo ueydlog voÓ Ogu&va, 

Med. 1591) c» 84, lo. 1060 c 78, 
bis vel omnes praeter daotyli theses: 

Med. 158 c» 88 Zevg co: ovvOixog Éora,?). ur Aav 
co GmtUGov zwoív vi xoxdóGca: rovg si6o. 


et longam vocis d9«4varog initialem syllabam. Praeterea a9£guiac 
vocabulo exeusationem quandam contineri arbitror crebritate brevium 
syllabarum, quibus versus noster insignis est. 

Productionem si tamen recusas, haud scio &n acquiescas coniectura 
Hartungi: évwUytog Gvrvoc óUexac eo Künpuos a3éptrag dvoclovc, iambos 
videlicet efficientis (ed. 1850 p. 181); c 9v|u vv |usv|u-. Ad- 
stipulantur Dindorfius (Poe. sc. gr.), de Herwerdenus (l. l. p. 46; lege 
évv)ytoc Gurvog pro Gvmy. éwy.). 

Quae proposuit Badhamus (ed. 1879 9): Owecat vuytoc Gurtvoe QN co 
Knpulog d9éjttag dvoclovc, si mensus est viz vov |ov|-, 
refutabis, quod dissolvere cogitur uaxpody trisemam, si productione illa 


admissa "9 o |— | e vlosu | —, supervacaneam iudicabis mutatio- 


nem, quia melius congruunt, quae nos scripsimus. 

Hermannus denique (rec. 1827 p. 110): Verba Odttat ÉvvUytoc 
&vrtyog (y — inquit — omni numero carent. Non potest dubitari 
quin hic versus iambicus sit, ut qui praecedit: idque monstrat etiam 
antistropha: nam a3éutvog; (L d3£uivag) productam primam syllabam 
neque habet neque potest habere, quamobrem voluit: évwwóytog OUet 
&vrvo; Qv. Neque vero omni numero carere verba illa verum est 
— ef. H. f. v. 1050, Cyel. v. 656 (p. 58), Hipp. vv. 1108 c» 16 (p. 53), 
cf. infra pentapodias acatal. — neque productio est inaudita, ut supra 
explicavimus. 

1) ceuvaxav Tyrwhittus coniect. in Aesch., Eur., Aristoph. p. 29] 
£u vécav. 

2) covBtxo; Écrat Nauck, quocum consentiunt Weil, Barthold,] 


vó66 (x48£) ovvBunjoe. — Quae produntur — Bartholdi profero causas 
(,Krit. Bemerkungen z. d. Prologscenen u. d. Parodos d. Medea', Progr. 
Altona. 1885 p. 8 sqq) — profecta manifesto videntur a commen- 


tatore; tó8c irrepsit e v. 157; mutatione illa v. 158 congruens fit cum 
v. antithetico, qui ipse minime est suspectus. 
Hermannus (El. p. 582) voluit oxeücoy 5t pro omeUgov (v. 183), 
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Porro prima arsis dirimitur, pedis tertii thesis suppri- 
mitur: 

Tro. 1289 !) z«vsg &vabia vàg Zfagóavov. 

Ab arsi denique soluta incipiens exit versus noster 
in molossum: 

I T. 1093 c» 1110 Ort moociv xeladeic dtl uoÀmaig c9 
zoÀtuícv égevuoict xol Aoyyoug. 


Tum dactylus irrepsit in medium ordinem, quem in 
prima forma praegreditur epitritus: euégav vavÓ. i£avvcaca 
uo-yO9cv co uy gílovg tiugv xaOapdv dvol-Eovro 

Med. 649 «9 60 fr. 877, 2. 

In secunda forma praecedit dispondeus, sequitur mo- 
lossus: 

El. 174 c» 97 "H-gav yué£AMovow  mepOtvixol Grtiysiv 
co ge(jMí-fova. 8Eng sVapsoíav, dà oai ?), 
cui versui opponitur qui in altero pede spondei loco tro- 
chaeum retinuit: 

El. 434 co 44 mé£uzovoot yogovg uera — INaonóov co 
poy90ovg &cmiordg Éypspov rtvyé£Gv, 
nec non qui in pedibus altero et quarto servavit trochaeos: 

Ba. 867 c» 873) duzaífovoa Asípoxog voveig c av£ov- 
vac G9v uoiwouévo Óo£o. 

Proxim& forma memorabilis est solutis duabus prio- 
ribus sedibus: 


ita ut dactyli inter se permutentur ; idem (Adnott. ad Med. Elmsl. p. 350) 
alteram exposuit lectionem: omebcoy Óé tt xplv pro omtUcoy mply tt. 

1) Dindorfius animadvertit ad hunc locum (Metr. p. 218): Versus 
valde perturbati et partim corrupti. 

2) Hunc ordinem fortasse ionicum existimes; cave tamen praeceps 
feraris in tale iudicium, cum eundem ordinem, Ba. v. 887 (cf, supra), 
logaoediecum coargui videas v. antistrophico, 867. — Pro ionicis ipse 
habuerim El. vv. 118 co 28: à Fuga Fuga xaraxAalovca (cf. p. 9 ad 8). 

8) Cf. p. 17 sq. 
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I. A. 792 zaroíóoc ólouévag !) dnoAotiei, 
memorabilius par subsequens, quod exordiens a pede tri- 
brevi inque molossum exiens in secundo pede tribrachyn 
respondentem facit spondeo: 

Hipp. 147 c» 57 &áwísgog àOvrov msÀavov rovysi co 
Aunéva v0vÓ 3) sUEtivOToTOV vavroig. 

Ultimum par initium instruxit iambo, quem excipit 
pes solutus: 

I. T. 394 co 409 7v olorgocg 0 morousvog 4oyoOsv 
co PÉmAtvcav iml zOvrta xvpoza. 

Reliquimus versuum hue spectantium classem alterum 
anacrusi exornatam : évóexaavAlagov.4ÀAxaixov, quod 
dicunt. 

À simplici forma, quae non praesto est apud Euri- 
pidem, paululum recedit: 

Hec. 943 rav voiv zfio0xogoiw "Elfvav xc«Gtw, cui ad- 
nectas 

ibd. 948 é&egxiév v' olxov yauoc, ov yauog 9), ubi 
secundum pedem tenet spondeus, 

Or. 1468 gvy& óà soói vo qovococavóclov *), ubi eun- 
dem in pedem invasit tribrachys, 

Suppl. 72 c» 80 óieóoyoc* d&yoUoiww moomoÀov qégsg c9 
zoÀumovoc, og iE eAifórov méívgoc, quod par praeter ana- 
erusin dactylo praemisit tribrachyn cum spondeo. 

Agmen claudat: 

Ba. 1166, quod exemplum incipientem thesin pro- 


1) cAopgévac Herm. (de Interpol. Iph. A. II p. 5 sq.); Fritzsch. 
(Philol vol. XII p. 82)] ovAouévac (OAAvugévag Erfurdt.) 
2) Vide p. 42 ad 1. 
8) Magis tamen mihi arrisit haec versuum discriptio: éEgxtoév 
t' — ov y&yuog &ÀÀ' || GÀRotopóc ttc olQUc: 
-|-e|--|]-2e9|-w€e|- (ef. vv. 930 eo 40) 
v|-v|-v|-v| 
4) Si hoc vocabulum per synizesin (cf. p. 6 ad 3) ecfertur, ordo 
prodit iambieus. 
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traxit una eum ultima: rev toU Ógexovrog éixytvéro Ilcv- 
ép !). 


Postremo addi oportet eas pentapodias catalecticas, 
quae dactylum ferunt in extremo ordine, ita ut exitus sit 
choriambicus. Huiusmodi versus non ita severe esse com- 
positos vix mirabere, quia quae choriambum antegreditur 
pars quasi pro longa habeatur basi, in qua formanda in- 
dulgentiam poetae identidem puto cognovimus. 

Forma primitiva nusquam usus est Euripides.  Prae- 
eunte anacrusi primus versus produxit alteram thesin 
trochaicam : 

fr. 901, 5 ordQ O:0), roUgc Ó' sUrvyoUvrag Gy& ?), 
secundus versus exstinxit thesin tertiam: —— 

fr. 1132, 55 4j wümor' dq:À sig9) dro qípsv, & quo 
non multum est diversus 

Cyol. 63, ubi dirimitur alter trochaeus: oU 40s *) Bgo- 
ptog, oU tGÓt yogoí. 

Novum ordinem misit 

I. A. 1080, ubi diremptum pedem initialem spondeus 
insequitur: o Ó' imi xegea Gréwovei xeAuxouav. 

In duobus reliquis versibus choriambo praefigitur di- 
spondeus, dispondeo 

I. A. 795 sq. 5) tribrachys: frexe 2f5óa 90  0pwi0i 
nvouévo, 


1) IIevy3éoq per synizesin, cf. v. 1166. 

2) üye] acl. Methner, aipet F. G. Schmidt. 

8) An mavis éc: -ilv|-2os|-22e]|-? Cf. tamen proximum 
versum. 

4) xàóc utrobique codd. (Wilam.), unde scripsimus vdóe, ut supra 
v. 49 (p. 38 ad 5); cf. v. 44: ou tà Urnwego, avpa xt&. — De 
numeris comparetur similis locus, uno tamen pede ab initio brevior, 
H. f. vv. 639 c» 56: Qapüótspov Altvac oxoxéAov etc. (p. 37). Vide 
ceterum p. 10 ad 1. 

5) Cf. p. 4. 


| 
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Io. 467 «9 87 !) iambus: xaciyvgrai OoífBov csuvotera, 
c? rgogal xyótiot xsÜvOv ys téxvov. 
Omnés, quas adhuc?) protulimus, pentapodiae unum 


1) Hoc versuum par, xaolyvqrat cegyol ToU ODolBou c» tpoqpal 
x'"j8etot xt8vv yt véxvov, alii aliter ad responsionem redigere conati 
sunt: simplicissimam rationem adhibuerunt, qui particulam vé, quae 
falso in C deesse dicebatur, deleverunt, in his Dindorfius: ,Baccheus 
et duo molossi' (Metra p. 217). Hermannus praeterea toU mutavit in 
3coU et transposuit v. 487 verba: ,V. 467 ex antispasto est et dochmio 
compositus. — V. 487 scribendum videtur: tp. xeBv. xwjó. v. vel rp. 
xtBw. t. x18. ; vel tertiam idem obtulit medelam (rec. 1827 p. 46 sqq.). 

Neutrius viri lectiones facile recipias: an remoto illo yt dimetrum 
anapaestum intelleges hyperceatalectum, cum ei, de quo sermo est, stro- 
pharum pari logaoedico unus certe interpositus sit dimeter anapaestus, 
vv. 470 co 90? Ne hoc quidem probabile videtur propter inelegantiam 
numeri. 

Fritzschius, probante Schmidtio, sic correxit: xaclyvmtat ceuvó- 
vavat (CDoígou co tpopal »XjBttot texéov  xcÓvdv: non male profecto, 
attamen pro memoria loci, qualem praebet Wilam. (l. l. p. 22 et 24): 
,Gcuval «olgou PO coU inserit C3 non solit& vetusta tamen manu. 
yc xéxvQv PO xc del. c', nos concentum versuum lenius ita restituen- 
dum duximus: xaclyvqrat COolgou cepvóratat in antistropha secuti 
memoriam. 

2) I. A. v. 1298, cuius metrum logaoedicum a nonnullis putetur, 
paucis necesse est hic tractetur : (1295) xpTjvat Nupqaàv xeivxac | (1296) 
Aeuutóy. x^. &v3eot 940v | (1297) yXtpotc, oU joBócvra | (1298) &v3c* 
vaxlvy3ud v& Scatot 8péneuy. 

Schmidtii scriptur&, Aeuv t' — yAcpote | o0. $o86evS" JaxlvySud 
t' &v9ta SE£àto. Bpéretw, eliciuntur dactyli. — Hermannus legit: Aet- 
py t^ — yAocpoi, xal óoBóevt, adnotans ,versus choriambicus est', 
&y3E' — Séadig Gpéxew, versus est paeonicus'. De hoe versu con- 
sentio, sed antecedentes tres versus me& sententia non debent tentari), 
qui optimi sint dimetri ionici. Neque igitur adstipulor Weilio, qui 
v. 1295 distribuit: Nvpuqav | xcivyrat, neque Hermanno, Schmidtio. Con- 
feras velim Ba. vv. 150 sq.: rpuqepóy vÀOxov cl; ai3épa Giro | pa 
8 éx' cudopact émipéuct, ubi similiter ionicum sequitur versus 
paeonicus: 

ub ez-lez-|9o-|-.oww|-o-. 
IIAóxow recepit Weckleinius (ed. 1879) pro mxAóxapow e Burgesi con- 
lectura, qua quam molestus abeat versus facile intellegis. 
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tantum dactylis concesserunt locum; attribuendi sunt ordines 
compluribus ornati dactylis: 

duobus initio ordinis: "Egey9efües vo zoo v 0OAfio, Co roU 
xolieov r' &mo Kunqgico) óoac 

Med, 824 cv 36 Andr. 826 c» 30 
et deleta prioris trochaei thesi: 

Hipp. 1279 zdv "4g aiQousvog Ófoxerai, 
in medio ordine: 

L T. 845 à Kwxlomíóse forío! o zotoic 
et extensa thesi extrema !): 

Or. 1465 d à' avíoaxgsv Voaxysv, Qpuot uoi. 

Adioe El. 144 « 61 *) zeeg, 0ol xave y&g ivéno yoove 
co zmixoüg 0 ix Toolag oüíov BoviGg, qui versus ab iambo 
exordium oapientes in fine accuratum concentum non curant 
(cf. ceterum p. 17 sq.) 

Unum exemplum daotylis initio repositis in quinque 
desinit syllabas longas: 

Rh. 461: 8273) «vógv émdgevos oíOtv xprícoo. 
zig Lot 9 oU TOg ZiuosvriwÜng z-yeg. wr uot. 

Ultimus versus e tribus constat dactylis, molosso, ana- 
erusi brevi: | 

H. f. 1208 yeveitÓo xol yóvv xol yépa moognízvov 4), 


1) Cf. fr. 1132, 62: 'Apyelac 'Axolavov xpà. 8óp.ov oxelyovr! (sie 
velim pro ovelyovra). 

2) évértco Seidl.] évvérto.— Tpofac Dind.] vpolac. o8lov Herm.] ó8o. 

8) Cf. p. 17 ad 3. 

4) Per se media xpooritvov verbi syllaba brevis esse potest (cf. 
El. v. 221 etc), atque Dindorfius versum ita metitur: ....*——, 
dactylico-troech. Sed in talibus ordinibus dactylicis in molossum ex- 
euntibus syllaba paenultima nusquam anceps admissa videtur (cf. Christ. 
l.l p. 228); itaque ordinem nostrum in molossum potius quam in 
ereticum | desinere iudicavi. — Eadem de causa Andr. vv. 480 co 87, 
xatà T8aAuoy Sub)pa mpanlóow yv co Mevéla: Btd yàp Tvpóq 
]3s' Évépto Afyst, suo iure pro Aéytt in textum recepisse censeo Din- 
dorfium Aéxtp«, Lentingi coniecturam. Eadem de causa H. f. v. 1055 
dactylieum statuerim exitum, non creticum, si modo sanus est locus: 
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anacrusi bibrevi!): fdgog a«vrímelov Óoxovowiw aaro, 


H. f. 1206 Phoe. 184 
Io. 716 Andr. 480 «v 87 *), 
, 1442 


Transeamus ad pentapodias acataleotas unum 
dactylum exhibentes: in prima sede. 

Simplex forma semel exstat: 

Tro. 280 fAx' ovvqs00i ÓÍmrvyov mogtiav, 
anacrusi augetur: 

fr. 486, 1 Óixat0Gvvag TO yovotov mQocomov. 
Semel tertia producitur thesis troohaica: 

Hipp. 1387 ei9s us xoiuíosie vov OvcOcipov', 
saepius supprimitur prima 3): Óouoysoovzov fjoépog qovsvtw 
CO xol ttxéQv Oggavol yégovreg 

Andr. 300 e» 308 Suppl 1131 « 38 

Suppl. 619 e 27 » 1146 « 862. 

» 1126 e 34 

Méctoov Ooaàlaíntiov, quod fertur, basi spondiaca 
praeditum, l'ogyo)g Aeiuorouov &xà croleyudv c9 tig eMag 
Biorov x«t: uoggpec, hisce deprehendimus locis: 


Io. 1056 « 67 Rh. 361 c» 71 
» 1478 Her. 758 c» 69 4), 
Or. 833 
nec non Suppl. 962 ce 70, ubi spondeus ille — ut in pari 


uj 6£op' aweyetodj.evog yaAdcae dmoÀet móAtw (,dmolet moÀty verba 
interpolata aut corrupta! Nauck.). 

1) Cf. Hipp. v. 165. 

2) V. p. 59 ad 4. 

8) Cf. p. 53. 

4) V. 769 labem contraxit: / Tro0o0oug &tt' ép oU qavobüvrat PO 
Acl. C? jo0ovéc xot ' Gy oU t^ £u oU qavobyrat ut videtur c". (Wilam.). 
Kirchhoffius supplevit subiectum, quod sensu flagitatur quam maxime: 
8aluovcc, nos mendosum nec intellectum &tt' éuoü vel oUt" époU cor- 
reximus in oU8quo0: oUrote Svarov|| vjocouc Saípoweg ouGauoU qa- 
voUvtat. — In ubertate verborum oUxorte — ovóapgoU pro Graecorum 
more vix credo offendi; cf. Med. vv. 853 sq.: p, Tpóq yovátov oc 
raytoge xaüyty G' ixevevopev, Ale. v. 218, fr. 910, 7 etc. 
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sequenti — responsionem iniit cum írochaeo: zvevuerov 
vzo Óvoyíucov cíoGo C9 yoplg ÓxQ rwe rQvÓ' ÉyovGa uoigav, 

Hec. 484 c» 68, quod exemplum notabile est soluto 
quarto pede strophico: qaeolv 4miÓavov zmtüía Awralvtw co 
Xovcíav Gusxvxa voba v' evÀoywoo. 

Ultima forma trochaeo et ante dactylum et post dacty- 
lum collocato in dispondeum exit: 

Io. 1237 !) àevoiuot Óà xavaq9ogol Ótomoíve. 


Mírgov Zomgixov principalem prae se ferens 
speciem semel legitur: 

Hipp. 1381 é£ogífero, xoxov ov0à ule, 
erebrius duos priores trochaeos depulit spondeus: xediíorov 
Oufoov Zhi9tv orsgeicoa, CO wviíveig xÀewàv Ovyyevírtio 


cósÀoQv 
El. 736 c9 46 Hel 1464 c 77 
Io. 1051 e 65 Rh. 347 c 56, 


quocum versu consentire iubetur qui initium faoit ab epi- 
trito quarto: . 

Hipp. 553 c 63 'A4Axuqvag voxo Kurmpoig ibfümxev co 
órivd ydg zavto y! émimvti uwéAiGGo Ó, 

El. 705 79 19 yovoíav c&gva xaAMimoxov zogtÜGo: Ce 
4ovofag &ovog xam Àoyor9) Gvécrov. 


1) Cf, p. 17 ad 3. 


2) (Gc) éxÜvoyot plane abhorret a sensu: 

Seidleri mutationem «Gc ox! Aóyoc et Passovii «wg Ett Aóyot, 
assentiente Campero (ed. 1881 p. 316), reiecit Matthiae, eum utrum- 
que praeter necessitatem additum esset, quia totam rem fama po- 
pulari niti iam supra (vv. 700 sq.) commemorasset poeta nec (JG 
€lol Aóyot diei soleret, sed «dg écxl Aóyoc. Camper, donec veriora quis 
eruisset, legi interim voluit: ypucéac dpvóc, àc Ggqt 80Aot Ovécrov 
i. e. de aureo agno, cuius causa doli (structi sunt) Thyestae. Nauckius 
(L |. p. LXXIII) temptabat etra Sólo... Weilius (l. 1. p. 627) propo- 
suit: dg Elot Aóyot, quod interpretatur: que la naissance (Aóyot — tóxot) 
de l'agneau d'or appartenait à Thyeste i. e. que chez Thyeste était 
né l'agneau d'or. Sed Weilius ipse in secunda editione (1879 p. 627) 
tacite damnavit hanc coniecturam. Accedit quod og particulam non 
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Proxima forma arsi prima distraeta thesin secundam 
proseripeit, ita ut a paeone incipere videatur: 

fr. 1084, 2 Tegov OyOov, moÀv 'gpooüírag, cui ad- 
scribatur : 

fr. 856, 1 dixvovsg, ei mop' &tvao:g OoÀdccag. 

Porro daetylum praecedit tribraehys cum spondeo: 

Or. 810 c 22 zoAw davgAO db rvvvylac "Aroslónig c^ 
Bípog dg avydg atio: Oeibos, | 
antispastus : 

Hipp. 547 «9 57 dvavógov r0 mQlv xol Gvvugov olxov 
« guvtüsiv dv à Kongig olov Éoós. 

Reliquae formae ordiuntur a diiambo: cv Ó' ix uiv 
olxov sxezoíov ÉmAsvsag c9 fífexe Ó' Ogxov qooic, ovÓ 
iv! oilódg 


Med. 431 «c» 39 . 4H. f. 352 c9 68 
Hipp. 877 » » 958 c 69 
Hel. 1452 «9 66 » » (64 «9 T8. 


Initialis iambi thesis extenditur: 

Hipp. 128 c 38 réyyovsa, Otouac Ó' imi vàta mírQug 
co /dauorgog àxrüg Ófpog ayvov ioytiv, qui ordo priori 
opponitur: 


genuinam esse scripturam, sed profectam ab interpolatore de Wil&mo- 
witzius testatur (l. l. p. 66). 

, Quae cum ita sint, xim Àóyot scripserim pro (dc) érxÜoyot, sic 
locum intellegens: , Ut suaves cantus (scil. de agno aureo) augebantur, 
ita insidiae agno aureo a Thyeste paratae', genitivo ypucéac dpvóc — 
id quod vel eolloeatione indicatur — pendente et à poÀral et a AOyot 
vocabulis. 

De praepositione adverbialiter dicta cf. Soph. O. R. v. 182: &2o- 
yot xoAal v' Ér pacépec (Ert — poc vavtrar), Eur. H. f. vv. 788 sqq. 
etc. De Aóyot vocabulo cf. Hom. Od. IV 395: aUt«j vUv qpdtcu c) 
Aóyov Seloto vépovroc. Similiter legimus Soph. O. C. vv. 1086 sqq.: 
rayvómra Ze), nópot; OapoUyotg TOv EUaypov teletocat Acyov. 

Responsio autem ut efficeretur, Nauckius accepit v. 705 Heathii 
emendationem : xaAAGtoxow pro xaJÀexAóxaguow. Cogitare fortasse liceat 
de adiectivo xaAMxopsov (coll. I. A. vv. 1080 sq. : xaXAupay TÀCxauov). 
— Confer ceterum Attii loeum, Atrei fr. 8 (Ribbeck. * p. 163): Agnum 
inter pecudes aurea clarum coma.' 
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El 712 c 25 4ogol ó' i4rotiÓGv iyfgaigov obxovg c» 
É-4ev. qovoóuallov xara Ódpna zxoíuvav. 

Semel denique diiambi solvitur prior arsis antistro- 
phica : 

Ba. 415 c 31 éxei 08 Bawyoic O9fpic 0pyiatew c» dvo- 
piOe qosjraí ze, r00 «v Otyoíuav. 

Pentapodiae ut ad finem adducantur, supersunt quae 
dactylis plures sedes adeignaverunt, duas primas: óeiva Óé 
xal vaÓ : £Aw00usc0  ixsiDsv 

Io. 1504 fr. 901, 1, 
antecedente anacrusi brevi: 

Ale. 570 c9 80 cé ro: xol o Iló8:10g tvÀAvgag nollov 
c» Ego óà Amov0 "O89vog vamav Atovrov, 
duplici: Ogscv Zey5ueot, 440000 uogpoQoztóc 

H. f. 884 Or. 1456. 

Praegrediente basi spondiaea pedibus secundo et tertio 
insederunt dactyli: 

Or. 1369 "4oysiov &ípog ix Qavdvov mígsvyo, 
cum anaorusi: 

fr. 2 ví oe uavqo iv Oexdvo. sóxov. Dvouofsv.. 

In tribus primis pedibus exsistunt dactyli: rav xeroleu- 
z'ouévav faO£ay Gegomvav c9 dv rvgog alQopíéva xazéAvosv ogud 

Tro. 1070 e» 80 Or. 13800, 
anacrusi adsumpta: 

fr. 369, 1 xsía9m Óogv uoi uírov augunAéxsw. aoetyvoug, 

H. f. 1197 zoÀvuogO0trcoov zoÀvnAayxrotsgOv 16 OvotQv. 


Sed de pentapodiis hactenus; enarrandae iam sunt 
hexapodiae uno instructae daectylo: in primo pede pro- 
ducta thesi ultima: 

Tro. 282 uv6ogd ÓoÀío Afloyya gor Óovicvtw, 
in pede secundo: 

Or. 1457 àugl zooqvoíov !) míniov vnà Gxótov, 


1) Trochaei evadunt, si verbum ropqpupéov eum Dindorfio, Schmidtio 
trisyllabum metiris. 
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Tro. 324 c 40, ubi tertiam sedem longa trisema cepit, 
quintam tribrachys !): zeg8évov imi Àéxrooig & vopog Fj& 
co rOv mztzmoopuéívov svvd mo0w iuíBtv, 

El. 143 «9 60, ubi absente paenultima thesi trochaica 
basis est iambioa: /oxyev ufAog?) dio *** co z,xoüg uiv 
mtÀí«éOg roudg OGg, meTtQ, qui versus revertitur 

fr. 78, 8. 

Postremo tertium pedem elegit dactylus: 

H. f. 891 xercoyero: qogtupoaTo?) rvumavov rtg, e 
quo ordine excisa secuudi trochaei thesi prodiit: eet 
moleidg emo Gvugogüg Óonov cv r0 Ó' av xaxovoytiv doé£- 
peo. uoivolg 

Or. 811 «» 23 Rh. 242 « 54. 

Tertia forma arsin primam habet solutam: 

I. A. 793 óid cé, vov xvxvov ÓoÀuavysvog yovov. 

Complures dactylos sibi adiunxerunt haec exempla: 
duos initio hexapodiae: 

Rh. 464 c 880 zb ydg yo v00' Ev 4) qpeg tigióowu", 
&vat c9 qv Óà qoovo zagexeipov Éoyov vj Aoyov, 

H. f. 899 ovUmor' &xgovra Óóuoiw: 2ivoca poxycvctt, 
qui versus in fine collocavit molossum; sequuntur: 

ibd. 908 ix' 'Eyxsiaóo  xo:à llalAag, eic Óouovg 
néumEi, 

Tro. 286 (srgíqs)9) &vrímoA' av8ig ixsioe Owmrvgo 
j^9060. 


1) An 2v |- | - | - o | 9x] -? 

2) V. corruptus. géAog Matthiae] aot6av péioc. Desideratur cre- 
ticus finalis. 

3) yopeupata (Stephanus ; yópeupa cod.) vupjixatvov &cep] yopeupar 
&tcep turdyQw substituit Hermannus, ut hic et v. 894 pares inter se 
fierent. — Stephani lectionem praetuli, quia alterum —art—- a librario 
facillime potuit neglegi: yopeup.|ac|ac|vp.ratvov. 

4) vó8c Y' Herm. té" &' Dind] x68". 

5) Vv. 285 sq. certam medelam — ut ait Nauckius (1. l. p. XXXVI) 
— vix admittunt'. — Verbum quoddam requiritur ad voculam 0c, 
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Dactylis in medium versum promotis idem provenit 
molossus : 

Hec. 650 créver 0 xoí vig dugi tOv tUgoov ÉEvgorav, 

ibd. 649 imi óogl xoi góvo xol iudv uskaOgov loo, 
ubi praeterea distrahitur pes primus; in duobus exíremis 
exemplis protrahitur pes secundus: 

Andr. 791 zm&íOouo: xol cvv ZazíOotcí oc Krvravooic, 

Io. 717 Aenpmoa mmóG vvxtumoloig Gua Gvv Baxyoic. 

In proxima forma anacrusin basinque spondiacam ex- 
cipiunt daetyli, dactylos penthemimeres trochaica: 

Tro. 271 zí Ó' « to) qoÀxtouncrogoc "Exrogog Óopuap. 


quam Sealigerum secuti Matthiae, Hartungius ideirco mutarunt in arti- 
culum g. ,Es ist nun nichts weiter zu &ndern — inquit Hartungius 
(p. 129 sq.) — und die Einsetzung eines Verbums ist nicht nóthig: 
denn die Konstruktion ist folgende: à xdvra taxci9ev dv346 ^ avtlxaAa 
vt3Égcvos, av3ig (Bb) éxeioe (rà dv9d8c) gU tiSéuevog td npórepov 
&àQua. Dem Odysseus wird zur Schuld gegeben, dasz er erstlich die 
Griechen gegen die Trojaner aufgehetzt... habe. .., sodann wieder 
Einverstüándnisse einzelner Trojaner mit Griechen, die sich früher grimmig 
gehaszt hatten, gestiftet und somit den Fall Trojas durch Verrath be- 
werkstelligt habe. Der Scholiast erklürt die Worte ganz übereinstim- 
mend: rà yuty éxct Ound)lew évtabSa dwrlxola v9mow, av9ug 8E 
éxet roA£uta, (Sot, 8nAovétt tà. évxatSa, vobto yàp As(xev. — Sed pri- 
mum quidem Hartungi interpretatio nimis artificiosa est et difficilis, 
tum nil dicit scholiasta nisi: , lla calumnians hie adversaria reddit, 
contra illie hostilia reddit haec', postremo displicet nominativus o — 
ttJéuevog praemissis dativis (vv. 288 sq.)). Quid multa? Sic malim 
seribi : 0c tdvt ^ éxetSey év9d8« | (c:pépet vel simile quod verbum), av- 
tira! ajüStg éxtiot i. e. qui omnia illinc huc vertit, versa ratione 
rursus illuc, 8uxtvy seilicet yAdcoq«, amica quae antea erant, ea red- 
dens inimica (v. 287). 

Bonum sic evadere vides sensum ac simplicem. Ceterum versus 
noster hoc modo simillimus fit versui 288, etiam par, si legis cum 
Aldina (Dind., Hartung., Schmidt.) 8oAlo t& pro 8oXlo. —  Conferas 
denique Hel. vv. 1141 sqq.: 8eUpo xal au3tc éxcioe. xol rdÀtw avrtó- 
Yote rTeb5ovt' adve)nlototg tuyatc, Io. vv. 1504: EAt000pc03 ^ dxci3ev 
év3d8e  Guctuylatoty cutuyiat; xe. xaÀv, Suppl v. 413: . .. Aóyotc 
xpóe xépóog lOtov aAXot! d)loot ovpépet, H. f. v. 1807. 

9 
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Porro tres daetyli ordinem nostrum ingressi sunt: 

0 vs ymyevévag Óouog oUxéri vixra Ófgxttoi 
. Io. 1466?!) Hel. 644 3), 

quattuor molosso comitati : 

Phoe. 792 c» 808 o9 z00o Qvoconavij ?) vsfiglómv u£za 
Owvevtig c9 à mors Koüuoytvr] vtrgo(jauoot qoÀoic: *). 

Dixi de hexapodiis catalecticis, nune dicam de acata- 
lectis. Perpauei sunt ordines. Unum dactylum admiserunt: 

Ale 400 « 18, deleta secunda thesi troohaica: vz- 
dxovdov dxovGov, à uGrto, Gvrid(o C9 dvovav! dvovor! ivup- 
qtvcag ov? ygooc, 

Ba. 148 ógouo xoi yogoig égsÜltmv rÀAaveatag, ubi ante 
daotylum habes antispastum, post dactylum rowvyv adhibitam. 

In tertio ordine: 

Hipp. 1142, iyo ó? og Ovgvvglo Ócxgvot Óioíoo, basin 
petivit diiambus, paenultimam sedem tribraehys. 

Eiusdem loci tribrachyn concinere cum trochaeo, initium 
intrare spondeum postremum par voluit: 

Tro. 518 c» 38 doysiov dÀóuav roÀotwva ÓogicAorog ^» 
xÀocrov Ó  GugifoAoig AMvoio, veog oct. 

Tria paria compluribus daetylis aditum dederunt: 

I T. 402 c» 17 Ffacav ÜfyBoacav cuixtov alav, PvOa 
xovge C9 màevgrsg im^ olüue món ve Bagflagovc mtoóvrec, 

Med. 432 c9 40 uotwopuíve xgaüio, OiÓvpag Oglcoca 
zovrov c9 'EÀldÓr và utyoÀo uéve, ai9coía 0 dvéxra, 


1) Areessivi (cum Dind., Hartung., Herw., Badh.) vocabulum óép- 
xexvat e v. sequenti, ut hic sit dimeter dochmiacus. 

2) ovvdyayev Herm. (Dind.)] cvwayaye. lidem numeri suppressa 
tamen prioris trochaei thesi redeunt Andr. 279 £pi5t otvyspá xsxo- 
pu9uévoy &upopplaz: sed vox ceUuoppix; in suspicionem vocatur ana- 
paesto metro-antithetico, v. 289: xapagoaXióuevat Kómptg ce Aoyotc 
6oAlote, ut cuguiac potius cum Heimsoethio scribendum videatur. 

3) ou. xó8a Svpcouaví Musgr. (Hartung., Kinkel.)] ou5 ' Uró 3vp- 
Copatvet. 

4) yo3atct codd. (cf. Eichler. De responsione Euripidea'. Diss. Lips. 
1886 p. 3 sq.). 
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Or. 181 «» 204 óioiy0us9" olyoutDa. xiínov yyaytz * 
ovjl oiya c» flíov vo nÀ£ov ufgoc lv cvovogaicl ve xol yootct. 


Reliquum est, ut quattuor proferantur heptapodiae: 

Tro. 275 iym Ói rà mgócmolog «& rgirofeuovog jtol, 

Suppl 279 «vrogai dpugimírvovca TO GOv yóvv xal 
xéon Otiloío, | 

Ale. 569 co 79 o zolvttvog xal Hev8tgoc dvópgog dí 
mor oixog C9 Gv Ó' imoiuaivovto qagg urÀéov folii ve 
Àvyxtc, )J 

fr. 1132, 52 roicós Ócueci xoigavov augíÓofog me- 
Aetio 1). 


Versus, quos adhuc traectavimus, singulis omnes con- 
tinebantur colis; adiciamus nune Priapeum, cuius pedes 
binis colis comprehendi nemo nescit: Glyconeo et Phe- 
recrateo. 

Genuinam speciem, ev-A«l Qcàv novov, ovó. ayvi|oiótc 
9sgoaztiai C9 ol-Qsi rig* &g Og duoici nv|9estren sega rq- 
verc, Priapeus locis praebet hisce: 

Io. 186 sq. *» 96 sq. I. A. 7798 sq., 784 sq. 


Glyconei basis spondiaca est: 

Andr. 513 sq. * 35 sq. oor uoi tí ma90; zoloc| 
dar iyd o) rc, uavtQ c9 Gor uoi, ví 0 dy xoxàv | uijyoc 
i&avvGopu o: ; 
vice versa Phereeratei basis: olAwov uiv im tüvvyei | woÀna 
Qoifog iexysi c9 rov v Ogtivouov &yoiov | Kevravgov moré 
yévvav 

H. f. $848 sq. *» 64 sq. Ba. 407 sq. ^ 22 sq., 
utraque basis: $oavO0v xg&r émiwotíceg | Ótwvà qocuari 9- 
gUg C9 xrtívag Omooqóvov 9sav | Oivoariw. ayoMet 

H.f. 362 sq. * 78 sq. I. T. 405 sq. ^» 19 sq. 

. » » 992 sq. e» 406 sq. Io. 189, sq. * 99 sq. 


1) Án —2— ww -v- ! —wU-lcuUc? 
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Phoe. 212 sq. ^» 24 sq. I. A. 1096 sq. 

I. A. 166 sq. ^» 87 sq. fr. 967, 1 sq. 

» » (91 sq. *v 62 sq. 

Iam prior pars in basi neglexit responsionem: 

Hipp. 758 sq. * 65 sq. zogOuíc, & Ótx móvtiov | xv 
'alxrvzov Glpag c9 dgo-rov Ónvà qoívag 'Agpoüilreg voco 
xatexAacóm, 

itemque pars altera: 

Andr. 502 sq. e 24 sq. eíuarg-oagc fQoyoisi xexÀmg- 
uíva | néunouo: xatd yaíag C9 qysiga xoi ÓoQv GUuuayov | 
xvyoaíuov, Ilo.cuov mai, 

utraque pars: 

H. f. 428 sq. € 40 sq. tov rgicoparov oicw E|xra 
Boro 'EgvOtlag co dÀxg* viv Ó' dmoÀrmogot | vàg soÓoí- 
uovog TjBag. 

In nova forma Glyconeus basin trochaicam conspirare 
iubet cum spondiaca, Pherecrateus orditur & spondeo: &xpo- 
Oívia Zoblo | Doiwíccag exo vacov c9 xalucteoporo 4obíg 
Kaóuse(ov Fuolov yàv 

Phoe. 203 sq. «9 165 sq. Or. 817 sq. «v 29 sq.; 
versa est ratio: dgOsíqv Ó' inl zovriov | xVuo rg Opgugvas 
C vevtatg oUxé9  oÓ0v víuci, | otuvov víguova vaíov 

Hipp. 735 sq. «9 46 sq. H. f. 357 sq. «9 73 sq. 

Tro. 1061 sq. «*» 72 sq. » » 098 sq. c9 71 sq. 

Iam prior versus a spondeo initium duxit, posterior 
a pede tribrevi 1): uórsg, uaveg, 3yo 03 og | mréQvyi ovyxa- 
tefalvo c^ üvoravoc, vl à' dyo uogov | vagatgozov ufloc svgo 

Andr. 504 sq. ^» 26 sq. H. f. 782 sq. *» 99 sq., 

» 907 sq. 830 sq. 
versa vice?): xxv, fvOo xixvog usÀo|Óog Movoag O:- 
Qa7teUEL C9 v0 v6 uev. EUtvjlav xoxov|cOa, Qvoroig Baguc alov 
I. T. 1104 sq. ^» 21 sq. I. A. 544 sq. «9 59 sq. 


1) Cf. p. 22. 
2) V. p. 82. 
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Semel Glyconeus strophieus a spondeo, antistrophicus 
a trochaeo incipit, Pherecrateus a pede soluto: 

l. T. 1090 sq. «» 1107 sq. z0vrov Ótigoóog, dAxvo, | 
ÉAeyov oixtg0v Geí(Ósig c9 oi magníóog sig ipag | Émscov, 
&víxa zxvgyov. 

Altera denique basi potitus est spondeus, priore iam- 
bus!): iyo Got megefaAiouo: | 8oxvovg, azxrsgoc Ogvig cv 
LoyoUcov ài à! dumoÀàg | vàcov fdgfogov vi8ov 

I. T. 1094 sq. ^» 1111 sq. Ba. 118 sq. e» 33 sq. 

Rh. 28 sq. ^ 41 sq. » 3404 sq.?) * 19 sq., 
lambi syllabae brevi in extrema forma opponitur longa?): 

Tro. 1064 sq. «v 75 sq. cpvgvgc ai9soíag ve xo|nvov 
xci Ilígyauov ígav c9 Ogvyàv t£ (a8toi ctÀóa|vou ovvóo- 
Óexa nO. 

Omnes hae Priapei formae profeotae sunt a licentia 
baseos; in iis formis, quae supersunt, Pherecrateus ubique 
produxit thesin initialem, Glyconeus protracta sede prima 
distraxit tertiam 4): 

I. A. 183 sq. * 204 sq. "Hoe lloliaó: v Égw ÉQuwv| 
uogpüg d Kingig loyev co 4aígra vOxov, Gua Ó? Niloj, 
xalucrov yoiQv. 

Tribrachys hoe modo factus concinit cum trochaeo *): 

L A. 1038 sq. * 60 sq. ovoíyyov 9' vxo xokouoto|càv 
Foradsv laxyav c9 Krvravomv imi Óoira rdv | 9:Àv xgorüoc 
v& Baxyov. 

Deinde Glyconeus sedes primam et tertiam diremit 5): 
Óix0gvgov Gélag vxig dxgov | Bexycíov 2fiovvcov 

Phoe. 227 sq., 237 sq., 
alterumque tribrachyn in uno pari voluit cum trochaeo 
consentire 5): 


1) Cf. p. 32 sq. 

2) év d Nauck. (iv oi Heath.)] tva. 
3) Cf. p. 38. 

4) Cf. p. 84. 

5) Cf. p. 84. 
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Phoe. 206 sq. c9 18 sq. Uv imó O&gdor vipofóloic| 
llagvaco? xazivdcOmv co ópoysvtig ixi aio | nsug Oei" 
ly9dUs nigyovc. 

Postremo Glyconeus initialem pedem solvit et fina- 
lem!): Ildpig ó fovxólog dv lofe, | 8Ggov rác "Aqgodivag 
co zapd à Mipióvqy, "Agtog | fov, 9«ua. goroiar: 

L. A. 180 sq. c» 201 sq. Ba. 910 sq. 


Porro de nonnullis sermo erit versibus, qui ex or- 
dine logaoedico constant et ohoriambico: 
€ choriambo et I. Pherecrateo: 

Ba. 885 c» 401 dvógdo: xge|rjo Ümvov dugifalAg ce 
xol xexofoUlov mag luoyt potóv, 
€ dimetro choriembico et L. Pherecrateo: 
d vtórag uo: glAov- a[y9og 0» rà yügag aie c9 ei di Otoig 
Jv Eévegig | xol cogía xor dvügag 

H. f. 637 e 56 Rh. 251 e 612), 
€ IL Glyconeo, quem choriambus sequitur: 

Hipp. 740 c9 503) réAei-vei xógot Qafóovrog ol|xro 
Bexgdov c9 megol-xoig, Tv à fióBmgoc av|Eei fe96a, 
€ tetrapodia logaoedica et choriambo: 

Ale. 594 ce 602 Ímmócrasw ei0ga rdv Moloc|cóv 
r[9ezoi c dv roig áyaSoiG. 8b ndvr lvt'orw Gogíag ^). 

In reliquis versibus praemittitur monometer choriam- 
bicus, qui duobus locis dirimitur; ordo posterior est 
I. Glyconeus: 

El 181 e 205 ódxgvor vvjev|o, Óaxgvmv Ó6 uoi nét 
*» uélsog diei|vav mori 80e foriov, 


1) €f. p. &. 

2) Praegreditur soluta penthemimeres trochaica. 

3) Vide p. 31 ad 8. 

4) Vocem dyapar delevimus cum aliis, | secuti (cf. Prinz. ed. 
1879. — Qui servat, lacunam statuit in versu strophico vel ante vel 
post c(3exat. 
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IL Glyeoneus ineipiems a pede iribrevi inque molossum 
exiens 1): 

Or. 1486 qdgtra xogipsgra, doa KAvroiuvneroa, 
II. Phereorateus basi spondiaea instruotus: 

Io. 123 sq. «9 39 sq.2) mréovy: 906 | Aatgsvov r0 xav 
74oQ ^9 Ovoue Ayo, | Doífov voi xotd vaov, 
eataleotica eiusdem versus forma: 

Suppl. 999 c» 1092 jeàxsorev|;yoUg yérvav?) Kornavtüg 
c Ilegosgovel|ag T5o Soleuovg, 
tetrapodia denique *) acatalecta: 

I. T. 892 c» 407 xvavsoi | »veveat. ovvoóor 9alaccag 
co wy óo9loig | &lAavíveig Oixgóvorcs xorzoug. 

Pauea &d ultimum verba faciam de versibus qui- 
busdam, qui si e choriambo aocatalecto et hyperoatalecto 
(Adonio) essent compositi, hie locum haberent, meo tamen 
ludiejlo pravae debentur versuum discriptioni: Phoe. vv. 
1520 co 40, 1522 co 42, I. A. vv. 174 c» 95: intellego 
enim ionicos. 

Phoe. 1589—42 —: 1519— 22 (cf. Io. vv. 1240 sq.): 

v de - eno [e -I- -l 

I. A. 171—75 — 192—96: 


u-- [elu -5)] 


VERE 
vo-|w--bhe--Ie--I---|]e-e* 
1) Cf. p. 34. 


2) Vide Herm. El. p. 546, Ep. $ 494. 
3) vévwav Ribbeck. in Mus. Rhen. vol. 31 p. 619 (rtyàc Wilam.)] c. 
4) Phoe. v. 1510: t&v rpordpot9  euyevetüv Étepoc ea, quam prae- 
fero, distributione transit in choriambicum, ita ut huc non pertineat: 
M ur M Lu. em NA um 
1510 —vco--wo- (cf. v. 1516 etc.) 
uMULULuU- 
5) V. 1520 aià Nauck.] alóva. 
6) de xartBolpyav Herm. (d éotBolyav Elmsl.)) de iSo àv. 
7) Mtv£)asv 3 Weil, Fritzsch. in Philol, vol. XII p. 71] MevéAaov. 
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Iam in co est, ut disseramus de eis paribus loga- 
oedicis, in quibus daciyli non uno eodemque loco legun- 
tur, sed alium pedem petiverunt in stropha, alium in anti- 
atropha: de commutatione dactylorum. (Cf. Ross- 
bach. et Westphal. l. l. p. 541 sq.?, Christ. l. l. p. 522.) 


E Sophocle!) Rossbach. et Westphal. unum eiusmodi 
locum attulerunt, O. C. vv. 511 c» 28: oóuog Ó Foeuoi 
zvOfcOo, co rovrov Ü. atO0[ottov ovOfv. Duos alios locos 
offert Christius, Phil. vv. 1082 c 1108: 9s9gu0v xol mayc- 
Ttg dg 6 C xal uoy9o Aofarog, 0c 1-0 et vv. 1124 c» 47: 
zmovtov Ouvog igrutvog c9 F9vg O«oÀv, ovg 00 Eja. 

Sed progrediamur ad Euripidem. Paria, quae huc 
speotant, omnia sunt catalectiog, praecipue Glyconei, nus- 
quam tamen Glyconei primi, sed secundi et tertii. Ana- 
erusis his non praefigitur; pes primus gaudet licentia ba- 
S608; pes secundus, si dactylus inest pedi tertio, trochaeus 
est vel spondeus; pes tertius, si dactylus inest pedi se- 
cundo, ubique trochajous est, nimirum cum sedes ante 
dactylum positae maiore utantur libertate. 

Exempla autem haec sunt?): 

Io. 209 c» 24, Aevoatig ovv. im "Eyxslaóg c9 og ovrog 
Mécov óugolov, Hel. 1460 c9 74 ^«v-geig Aeínovrtg siva- 
Meig 3) c9 4axaí-ve y& BovOvtov duégav, . |.sl-os|- 
e --|-wl-uvl-; 


H. f. 676 c9 90 ux fov ucv Gpovolag c efAocovoaL 


xelliyogov, qui ordines, | ssl os|- e 2-12 2|]-ool-, 
revertuntur: 
Io. 210 c» 24, El. 178 c 964) 


1) Miror de hac re plane silentium egisse Seebassium (v. p. 18 ad 1.) 

2) Correcta hodie exstant: Phoe. vv. 209 c» 21 (p. 31 ad 6), I. T. 
vv. 421 «o 89 (p.89 ad 4), El. vv. 170 «c» 98 (p. 38 ad 8), ibd. vv. 
185 c» 208 (p. 39 ad 3). 

3) Aetxovveg elvaMato Seidl., Herm.] Auóvreg. évaMatc. 

4) àÀX evyaiot 3co)q oeQi-Couc" O (Seidl)] eUyatc fecit C3 quem 
sequitur I. dAX t)yatq toig StoUq ye ot-touc! c, qua ratione et 
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El. 184!) c» 207 Hel. 1487 c 1504; 
Hel. 1481 «e 981) 


Io. 466 «c 86 óvo 9tol óvo mogOévo: c9 Bacuuxóv r 
tiev Qoleuov, Phoe. 210 c 22 vnxig &xogníorov mtüiov co 
Ett ó? Kacrodog vóoo, vu -o|-u|- Qo vuv l--| -u|-; 

El. 146 c» 63 óOinmouoi, xotd uiv gílav co Óffavr ovÓ 
ini OrEqavoic 3), VN | — AJ | -wu | —-q(«-wu | —wu | — MAJ | —j 

El. 148 c» 655) yíoa àà xoav iml xovgiuov c9 Aii- 
c9ov lofav 9tuéva, vo | cs | o | 2 -- | 2| -— | 25 

I. T. 1097 c 1114 zo8006' "Agrtpiv. Aoyiav 5) c» Oeàg 
eugínolov xogav, Uc | NV, | — AJ | 200v. | — MAJ | —-w | -j 

ibd. 1096 c» 1113 zo8o0c' "EAldvov àyógovg c dy c 5) 
:ág Hagoxrovo,, o | | --| -o- | 2 | 2v |. 


uterque versus ad eosdem numeros redigitur et auctor cognoscitur homo 
satis infidus (cf. Wilam. l. 1. p. 7). 

1) rtvapav xopav] xópavy rtvapav Nauck. (Weil.) : — — | -z|-v | -. 

2) Vide p. 39 ad 8. 

3) oU ortpavot; Ert Weilius. 

4) De basium responsione cf. p. 25 sq. 

5) Xoylav Musgr.] Xoyelav, pro quo óA(av substituit Nauckius, ut 
idem metrum eliceret atque in antistropha. — Weilius ordinem ver- 
borum nimis violenter invertit (vv. 1096 sq. co 1118 sq): 'EXAdvuv 
dYópouc mo3oUc, | Apreguy Aoyav moSoUc co ÉvSa tà ÉAaqoxtóvov | 
xovpav dpglxoloy Seq: - | us |-o|- | - 2| - o» |- e |-. 

Retinuimus librorum memoriam, praesertim cum vv. 1096 co 1113 
fere item sint formati (cf. supra), ita ut ibi quoque reiciamus et Weilii 
coniecturam, quam modo memoravimus, et Nauckii: éy d tác '"EXAa- 
vopóvow, quocum tamen év d pro Év9a scribimus, ut dubia illa quam 
maxime inter bases iambicam et trochaicam tollatur responsio. Etenim 
praeter hoc nullum eiusmodi exemplum apud Euripidem reperitur. 

Sed e Sophocle tres locos attulit Iustus .Seebass (l.l. p. 46 sq. — 
XVII, p. 48 — XVIII): 

Phil. vv. 1125 co 48 ye)à jou yepl xdÀÀGw cO yGpog oupeot- 
Qutac, ibd. vv. 1126 e 49 tdv dpàv peA£ov vpopdv co quii u^ oUxéc 
&r avAUev, Ant. vv. 810 co 28 xoUrot auStg dAÀAà M O may|xolrac 
co n£rpala Qlaota Ódjuxotv. 

Facile tamen elabi vides hos locos, si scribitur Phil. v. 1125: (4oU 
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Hactenus de Glyoconeis, quibus addamus: 

I. A. 556 c9 71 xol uevégoius vüg A4goodi-rag C9 xoopog 
fvüov 1!) 0 pvgtonig-Onc, quae tetrapodiae binos praebent 
dactylos, in primo et tertio pede stropha, in secundo et 
tertio antistropha, ita ut praeter commutationem vel di- 
remptio dactylorum efficiatur, de qua modo videbimus. 

- Reliqui sunt quattuor loci: 

fr. 778, 25 «c 33 óg99rvoníva yooig c9 zayoig v ix 
" Sxgavo? ?), 

H. f. 791 c» 808 Movoàv O' 'Elxovióov ?) óopuoto 
c» Iliovrovog Óóduo Aurov véígrtgov, 


YeMà] YeÀà pov, ibd. 1126: xàv duav] xdv égdv — vel in antistropha: 
oU Quyg u' Ev ax avv, Ant. vv. 810 co 28 si metimur: -z|. 2. 
Ex Aeschylo denique Christius (1. l. p. 521) unum tale par de- 
prompsit : 
Sept. vv. 299 ceo 816 lorrovot moÀ(tatg co éualóvteg üpoto3e. 
Sed ne ibi quidem hane metri discrepantiam comprobaverim. Immo, 
vv. 299 sq. transponi inter se iubeo: 


800 c» 816 -u|- csl. | 


299 c 817 z |o |- c. 
Vide iam quam apte utraque periodus voce moAí(ratg finiatur. 
Nec non in praecedentium versuum par eadem basium discre- 
pantia illata est, vv. 298 co 315: rol 5 év' dyuoigoAototy (o. vo00v, 
BUporiow &taw, coniectura scilicet Dindorfii, quam idcirco pravam exi- 


stimo. — xataplijoxioy exhibet codex MM, xa v lporov m (— man. 
sec.), pro quo vécov, BGporAov restituit vir ille doctus; xYjpa, piporàAov 
coniecit Lowinski. (Cf. Wecklein. ed. 1885.) 

Meo iure igitur statuere mihi videor: certum responsionis inter 
trochaeum et iambum exemplum e tragicis proferri non posse, certe 
non ex Euripide. — Cf. ceterum p. 25. 

1) £y5ov codd. (Klotz., Nauck., Schmidt.), quod vocabulum tamen 
valde est suspectum.  Exaequantur versus, si évàv legis cum Mus- 
gravio, Marklando (Herm., Dind., Weil.); é26v voluit Fritzschius 
(Philol. vol. XII p. 77) impetu ab Hermanno accepto, qui in voce 
Z'y6ov genitivum quendam latere suspicabatur. 

2) Cf. supra Soph. O. C. vv. 511 c» 98. 

3) 'EXxov(5cv cod. (Pflugk.-Weckl., Herm. El. p. 567)] "EXxo- 
vX50v Barnesius (Herm. in ed., plerique editorum). Cf. supra similli- 
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Rh. 25 «» 481) Orgvvov Éyyog aeigot, eqvmvicov c9 
Óuzttij Óà veOv mwvgGoió. Goro9uc, ubi iterum diremptos 
animadvertis dactylos. 

Ultimus locus hexapodia est solutis primis sedibus: 

El. 169 c» 92 Zuolé rig Fuolev yolexvomoreg àvyo C9 
Xovosa ve yogictv zgoDuor ?) aylotag. | 


Alia quaestio eaque obiter iam tacta est de direm- 
ptione daetylorum i. e. de eis formis, in quibus 
dactyli alter alterum non sequuntur, sed dirempti sunt 
aliis pedibus. 

Sophocles?) eiusmodi versus duos tantum composuit, 
Ai. 102 co 15: 'Ixagíov Ó' vnig ntÀayfv c9 xovÓiv àvav- 


Óerov gatícoi. ' 

mos fragm. 773 vv. 25 co 83. — 'EXxovwtdóS0y lectionem si recepe- 
ris, aut contractio dactyli, a qua tamen abhorrent ordines logaoedici, 
necesse est statuatur: — | -VU | — V^ | — | -M | —, aut metrum 
anapaestum: —— | c-— | ve-|-w Nauckii mutationem vide 
l l| p LXXXI. — Ceterum 'EXxcoviá8ov praebet de Wilam.-Moell. 


(Herakles erklürt 1889, II p. 28), nil praeterea adnotans, ita ut sic 
legi videatur in libro. 
1) Hi versus legibus antitheticis obstringendi sunt: detpat Herm.] 


delpew. Iam dactylum habes contractum: v | 2o | 2 | -oo| 
—w | —,; quem ut refelleret, Dindorfius voluit q&cot pro mupooic. 
Simplicius malui Tupootot commutatis videlicet dactylis: | —w 
cw E zw |. 


2) y&ptotv Musgr.] yáptoat. — npoosjpax C(Victorius) quod leviter 
corrupit I'zpàg SXjpart'. xpoStpat! c (Nauck., Weil.). 

Hartungi scripturam : Zuolé ttg ZuoX tt; avr]p yoXaxtonótag (ttc 
post alterum ZpuoAe inserit c) co qpüced c ydptots xpooSijuat! a yAataq 
nec lenem ducimus nec necessariam : A, J| vuulcou | -v| AJ | -3 
optime tamen sustulit anaerusin bisyllabam (legimus apud Nauckium: 
vs [wv [vs |[z à [zw -.), quam nusquam pedi soluto prae- 
cedere diximus p. 20 ad 4. Lenior procul dubio lectio est supra a nobis 
adhibita (sive scribis rpoS3vyjuat' sive rpooS3ngat ): os vlov 
-Q | —-cL5 | -wy | .., Cf. ceterum Rossbach. et Westphal. l. 1. p. 54925. 

9) Vide Seebass. 1. l. p. 44. 
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Apud Euripidem haeo licentia non ita raro invenitur, 
etsi nonnulla exempla non prorsus carent dubitatione. 


Distracti autem sunt dactyli trochaeo vel spondeo 
saepius, ter pede tribrevi, bis denique trochaeo una cum 
spondeo. 


His praemissis enarrentur exempla ipsa: 

I. A. 556 (- 71)!) xoi utté£gout c&g A4goodí-zac, 
Cycl. 365 &nofouioc &v Fjyri?). Ovoíav, 

Tro. 6075) imi-Aa8ttoi GÀyíov aÓcxQvroc, 

H. f. 1076 mzgóg 'Egwvoi 9' oluoa cvyyovov &5u*), 
fr. 159 yovosovorov ooníón rav Konavíog5), 

H. f. 1069 zmolivtgozog i£&eysigoutvog9) ovoégeroi* qp, 
Hel. 664 eénzímrvoe ulv Aoyov, otov olov dgoícopo!, 
H. f. 889 ivocaósg ouofpodrec  eoivoOixor *). üÍxat. 


1) Cf. p. 74. 

2) ye] fort. toje& Dind, 66^ £yec Hartung. 

3) Hexametri, vv. 595 sqq., (épnuónoAg Seidl.; Dind. — Zpqyu.* 
axo; Burges.; Hartung.] Zompoc móA«) excipiuntur inde & v. 604 
tetrametris dactylicis, qui in nostram tetrapodiam exeunt. — Tetra- 
metros cum ad hexametros extendere studuissent viri docti, suo iure 
defendit Schmidtius (1.1. p. 476). Attamen, deleta (cum Dobraeo) voce 
dódxpuroc, in hexametrum coegit (cum Hartungio) versus 606 sq. 
Longius progressus est Nauckius, qui totum v. 607 ut verba inter- 
polata' proscripsit. — JDubitatione igitur hic locus minime caret, sed 
ne fide quidem; cf. Phoe. vv. 1498 sq. (hexam. dact.), 1495 sq. (tetram. 
dact.), 1497 atyatt Sev, atuact AvyypQ. (Vide Christ. l. à. p. 154 sq.) 

4) Anapaesto brevior est ordo p. 20 allatus: u|-u|-el-- 

5) Melius fortasse intellegis versum trochaeo-dactylicum  (ypuoéo- 
wotoy per synizesin); cf. p. 56 ad 4. 

6) Vitatur hic versus Hermanni scriptura: dEaveyetpopevoq, eaque 
tamen incerta, cum idem adscripserit: |Carent hoc verbo lexica'. Cf. 
praeterea supra eiusdem fabulae v. 1076. 

7) Hartungius, cui adstipulantur alii, pro dxotwó8uxot reposuit 
&6uot, dimetrum dochmiacum eliciens. — Quamquam dochmii praeeunt, 
tamen inserti sunt huic carmini nonnulli versus logaoedici (894, 899, 
908), duo vel ordinem nostrum sequuntur (cf. p. 64 ad 3), ita ut me- 
moriam verborum ferri liceat. 
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Adhuc usque inter dactylos intercessit trochaeus; spon- 
deus?!) interpositus est: 

Or. 886 Evygsviciw $15geu« qovo itemque Or. 840, 
841; L A. 574, 576. — 

Adde: I. A. 1040 c 62 ov' ava lIljitv o£ xoÀAumó- 
xogor Co ufya Ó' dvíxlayov: à INmomi xogo, 

Rh. (25 «) 43?) óunevg 08 viQv mvoooiíci cre9ua. 

Tribraehys intextus est dactylis: 

l. A, 168 c 89 Xoàxíóa molw duav mgolumo)o c9 
a6níóog Fovua xel xÀwíag, | 

Or. 1483 rore 0r vore Óiongeztig dyfvovro Qovysc, 

ibd. 1501 Mevélaog avaoyoutvog &vovqrov azo0 ?), 
trochaeus ta:dem una cum spondeo: 

Ba. 87 c9 104 eUgvgogovc cyvicc, rov Boouiov c9 Moa- 
vaOsg eugiBolAovro, zÀoxoauoL, 

Io. 1050 «9 64 xoi ut8ousgíov, 00mcov ÓOvgOovarov 
co ov v)v dÀnig igoívev, x Owuxrov Éigoc Tq. 


Haec habui, quae de diremptione dactylorum pro- 
ferrem; accedamus nune ad quaestionem non facile diiu- 
dicandam: sitne solutio dactyli in versibus logaoedicis 
admissa. 

Admissam eam fuisse censuerunt Hermannus (El. p. 
546): |Solutiones vero choriambi non sunt adeo rarae'; 
Dindorfius, qui hie illic animadvertit (cf. Metrik p. 200): 
SQGlyceoneus soluta choriambi arsi'; Christius (l. l. p. 145). 

Quamquam idem viri doeti nonnusquam dubitanter 
addunt: ,nisi hio versus iambicus est' (Herm. Ep. S 471), 


1) Quod apud Christium (1l. l. p. 522) commemoratur exemplum, 
Suppl. v. 1022: lIzpcegóvaz vjEo 9oXauouvc, mutatione Hartungi hanc 
formam induit: llepoegovelag enim exhibent libri (ef, p. 71). — De 
El. vv. 168 c5 91 cf. Eichler. l. l. p. 26 sqq. 

2) Vide p. 75 ad 1. 

3) Weilius adnotavit (l.l. p. 789): |, 1501 sq. n' à aueune espéce 
de mesure', ideoque satis audacter duos versus dochmiacos panxit. 
Idem damnavit ordinem 1483, alia usus versuum distributione. 
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nisi dimeter est iambicus' (Dind. 1.1), in den Versen . .. 
kann dureh jambische Messung der Schwierigkeit aus dem 
Wege gegangen werden' (Christ. l. 1.). 

Ad certiorem finem — quantum ad Sophoclem at- 
tinet — hanc quaestionem perduxisse sibi visus est Wal- 
terus Berger (De Sophoclis versibus logaoedicis et epitri- 
ticis. Diss. Bonn. 1864, p. 3 sq), qui eiusmodi versus ad 
lambos revocavit. Locos enim fophooleos (O. C. vv. 186 
co 205, 1447 c9 62, Trach. vv. 947 c» 50, 948 c 651, 
1008 «c» 30, Ai. vv. 608 c» 21) ,omnes — inquit — du- 
pliei illo modo, logasoedico vel i&mbico, metiri possumus, 
sed felici casu evenit, ut duo versus inveniantur, qui unam 
tantum mensuram admittunt: El. v. 209 c^ 29, 210 c» 380: 
oig 9:0g 0 uéfyac 'Olousmiog C9 Gvevé qu. &veré mteQayoQot, 
zolviua z«Üsa maOtiv mógot C9 raÓt yag GÀvra xexÀwGtron. 

Qui igitur ehoriambi primam solvi posse putant, eis 
statuendum est, Sophoclem hoc loco daetylo in basi: oig 
O:0g et moíviue iribrachyn: «vert et roÓs yog in anti- 
stropha opposuisse, quod prorsus contra Sophoclis usum 
pugnat . .. Illi igitur versus in El. 209 sq. sine ulla 
dubitatione pro iambicis dimetris huius mensurae habendi 
sunt: -« ^; oos u-wu-, nulla autem causa est, cur reliquos 
ilos supra allatos ab horum analogia recedere putemus'!). 


Nihil denique valere docet, quod Electrae illa stropha 
non sit logaoedica, cum reliqui versus non solum in me- 
diis logaoedicis occurrant, sed etiam iambico metro accepto 
soli iambicei sint in carminibus logaoedicis, quia nimirum 
non raro Sophocles carminibus auf prorsus aut maximam 
partem logaoediecis unum alterumve iambioum vel trochai- 
cum versum admiscuerit, ad quod demonstrandum nonnulla 
proposuit exempla. 

Revera idem fecit Euripides, cf. Ba. vv. 875 c 95, 


1) Et Seebassius et Electrae versus (l. c. p. 20 — V) et reliquos 
iambicis tacite adnumeravit. 
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El. vv. 432 co 42, Hel. v. 515 (de vv. 526 sq. vide p. 13 
ad 3); nec non aliorum generum ordines interiecit, cf. Io. 
vv. 184 c 201, Suppl vv. 990 ce 1012, 1002 c 25; 
lo. vv. 470 «9 90; Hec. vv. 449 c» 60, 452 c» 64; I. A. 
v. 799 (of. p. 4sq.), Hel. vv. 1348 «e 64; ibd. vv. 1456 «v 
70, 1462 ce 76 (of. p. 9 ad 1). — Contra strophis e 
versibus trochaicis atque iambicis compositis insertum habes 
unum tantum logaoedicum, cf. Suppl. vv. 72 c 80, ibd. 
vv. 778 c9 86. 

Iam igitur ut apud Sophoclem ita apud Euripidem 
strophis logaoedicis unum alterumve alius generis inter- 
mixtum vidisti ordinem, ita ut singulares illos versus, qui 
duplicem mensuram admittunt, pro iambicis haberi liceat. 
Liceat dico, necesse tamen esse ubique numeros iambicos 
intellegi non dixerim. 

Ceterum daetylieae baseos cum íribrevi responsionem 
ne Euripidi quidem concedere voluimus, sed unum duove 
illa exempla, de quibus agebatur (p. 43 sqq.), corrupta 
potius cum viris dootis duximus !). 


Subiejamus iam locos Euripideos, qui huc spectant 
et omnes inter carmina aut prorsus aut maximam partem 
logaoedica leguntur: 

Hel. 1486 «c 1503 émiwmerousvoc - co $odio ztolia 
O9old060g: oo | PRA S, | v£i|c vel 'oo | D VA | 2 Lv qui 
numeri redeunt: 

Ba. 107 c9 22 fovere fgvsre jAomosi C9 Zfioyevérogsc 
Évavloi:. 

Novus ordo, o 'o EVI | MA | vi vel ^o» | Lov 
4| 2, exstat: 

Suppl. 979, óexgvot vossgov &rl mémÀov, 

El. 126 ?) avays xolvóaxQvv aóovaev, 

1) Quid? quod priorem Bergeri locnm effugimus vocabulo 3eóq 
synizesi (vide p. 6 ad 3) elato? 

2) Cf. p. 13 ad 5. 
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Io. 497 oraóie jAosga moo llolÀa0og. 

Tertium versum, oz | oss | oz| oso vel o4 | 7 
v | 2o] 41) indagavimus: 

Ba. 414 e» 80 ixei Xagirvec, dxsi 02 Ilo80og c9 t0 nÀg- 
9og 0 t. v0 goviortgov 

et Io. 129 «c» 38, ubi in sede finali omissa est re- 
sponsio: zeveuéoiog eu clov ^9 tO Ó' àg£liuov luol ma- 
végog ?). 

Ultinum metrum, 2| -» | vss | o2 vel 2- | «-j 
Dove | 23), praebuit: 

I. A. 222 Aevxooríxto tgiyl foliovg. 

Haee sunt exempla, quibus dactyli arsis soluta esse 
potest; theses autem eiusdem pedis — ut hoo statim mo- 
neamus — nusquam sunt contractae *). 


Postremo fieri non postet, quin quaeramus, num Euri- 
pides in basi adhibuerit anapaestum. 
Marus est anapaestus' ait llermannus El. d. m. p. 
5638 sq., ubi hos locos attulit : 
Soph. Phil. 1089 (c9 1110), 
Eur. I. T. (1103 «) 20, 
» Hel. 526, quibus dubitanter adscripsit: 
, IL T. 1182 9 47, - 
» Nuppl  1029,. 
Inde ab Hermanno haec fere exempla usque in promptu 
erant viris doctis?), cum sermo in basin illam inciderat. 


))ang[|| Du |2zo]2? 

2) Vide dissertationis p. 71 ad 9. 

3) Cf. ibd. vv. 2920, 2924: 5». | » | ^ od». 

4) De I. T. vv. 1126 c5 41 conferas p. 89 ad 6. Ceterum re- 
tenta memoria trochaeos ibi intellegere liceat: (Al. | |. | 
(ef. ibd. vv. 1186 co 51). — De H. f. vv. 791 co 808 cf. p. 74 ad 8, 
de Rh. vv. 25 «5 43 p. 75 ad 1. 

5) Vel Christio (l. l. p. 518): , Euripides hat sich erlaubt sogar 
die zweite (lege: erste) Lünge des Spondeus aufzulósen uud so einen 
scheinbaren Daktylus (lege: Anapüst) zu gebrauchen .. .' 
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Novum exemplum nemo addidit, immo hoc illud emenda- 
tum dimitti potuit: 

Soph. Phil. 1089 (co 1110): vínr pro zí moz, 

Eur. Suppl. 1029,: of. p. 23 ad 1. 
Porro I. T. (1103 €) 20 haud dubie laborat: peroapoA- 
As eto, quod verbum — inquit Bakhuyzen.!) — et sen- 
tentia et strophae numeri respuunt?). Fortasse in aliis 
dramatis saepius pecoavit Euripides, in superstitibus ter 
'tantum', 


Examinemus hos tres locos: 

L T. 1182 e 47, 

Hel. 526. 

Iphigeniae Taurieae versus ipse Hermannus non sine 
aliqua dubitatione protulit: ,si quidem locus ille ita sori- 
bendus est: 

duà Óü' avro) mgolumo)oa fwu- 
0y mÀataig óoOÍoig ?) 
co dg aulAlag qaglrov qaírag 
dfooniovtov dg Égiv 4). 
Sed aliter hodie soribitur: 
iuà à' avrov xQolinov- 
ca pos $oOÍloig nÀcToic 
c dg aulAag yapírov, 
aooniovrov Égw jAióag 5), 


1) De parodia in comoediis Aristophanis etc. (e Blaydes. ed. 
Ar. Ran. 1889 p. 469 sq.). 

2) Il me semble — ait Weilius l.l. p. 581 — que la correction 
peraaAAov 5' cuBatiovlay satisferait au sens; cependant le métre de- 
mande d)ldcooy pour ue£xagdAAcoy'. In secunda editione (p. 581) idem 
in textum recepit: uetégaA' el 8vzBatpovta. 

8) óo3lot; rAGtatg libri. 

4) dgoorAo)Utoto yaítae elc Eptv libri, yalxv. dgo. éc Epty c. — Ce- 
terum crimini vertendum est Hermanno, quod ultimam post dactylum 
arsin solvit: nusquam enim solvitur. 

5) Correctio est Dindorfii (yJ«6ac Marklandus); cf. ad 4. 


6 
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qua  discriptione par ionicum !) efficitur et  logaoe- 
dicum. 
Multo magis tamen placuerunt, quae Weilius ?) exco- 
gitavit (l. l. p. 582 sq): 
iuà à' aUroU ngolixzovco 
Bxos $o9loig mAayoic 
c de aullÀeg qapírov ct 
qaírag 9" afioonAovroio (|sig Fou), 
ionicos nempe eliciens dimetros: 
vA | VJ £M 3) 
-4ves|-2z (of. ibd. vv. 1127 c 42). 4) 
Locus cum valde sit tentatus, sequentes quoque versus 
aocedant, quos Eichler. (l. l. p. 23 sqq.) hoo modo emen- 
davit: 
&ígi 0. [oz àmo mporovov xard 
z:9QQov vzig Gt0lov ixmtvoGovo: moósg 
vaO0g QXUJOMTOU 
co gig Éow Ógvvuéva, noÀvzolxila 
qdgso xal mioxeuovg ntgifollouévo 
jévvag ioxíatov. 
. . Restat tertium exemplum, Helenae v. 526: zoó« jogiu- 
zm:0uevog &lvoeo. 
Eivalo Hermannum restituisse pro évelío supra (p. 13 
ad 3) adnotavimus, ut hic versus Glyconeus esset, quales 
Euripidi exprobravit Arist. in Ranis v. 1322: segífoAA, 


1) Iidem numeri exsistunt: Hel. 1456 c 70, H. f. 679 sq. (0 93 sq., 
fr. 458, 9; Ba. 870 sqq. ce» 86 sqq., 518 sqq. eo 87 sqq. 

2) Idem postea in secunda editione (p. 532 sq.) legi iussit: 
dnb 5' avto0 mpoluxo)|oa miarav £i $o3lot; co ég duae yapltov | 
aBpoxAoUtoto yXui8ae t, , parce que $ó3tov (Herwerden !' a fait observer) 
est toujours substantif dans les tragiques'. Id si recte est observatum, 
maluerim: dui 8' avroU npoAuoUca | tÀaràv po3lotc Qijoet ev éc ub 
Àag yapltev te | yAibàc 3'. aiporioutoto. 

8) Eundem ordinem habemus: lo. 1241, I. A. 173 sq. co 94 sq. 
(ef. p. 71), fr. 27, 4. 

4) Vide p. 8 sq. 
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e Téxvov, diivag.. (Herm. rec. Hel. p. 53.) Sed ibidem 
-x00« vocabulum antecedenti versui nos adscribere !) dixi- 
mus; versus enim, quem ita effecimus, in eodem oantico 
iterum (v. 520) reperitur. Praeterea?) nostram probabis 
versuum divisionem, quippe qua facillime tollatur pes illegi- 
timus, qui semel tantum apud Euripidem nobis occurreret. 

Sed hune ipsum ob pedem — respondebis — Euripidem 
diserte irrisit Aristophanes in notissimo illo inter Aeschy- 
lum et Euripidem certamine, Ran. vv. 1322 sq.: 

mtgífoAA', à víxvov, dévag *). 
OgGg vÓv zm0Ó0a votrov; (41O NN.) 0gó. 

Licet irriserit, verumtamen in superstitibus fabulis Euripi- 
deis certum eiüsmodi versum non legi satis demonstrasse 
mihi videor: neque in basi neque in alia versuum loga- 
oedieorum sede*) (of. p. 37 ad 4) anapaestus invenitur. 

Ceterum fugit viros doctos multo cautius quam in 
Elementis in Epitome (p. 170 sq.) eandem rem iudicare 
Hermannum: ,Recentior tragoediae aetas videtur in basi 
etiam anapaestum admisisse, si antitheticus versus s&pon- 
deum haberet, ut in Iphigenia Taurica 1103. 1120. In 
Sophoclis Philocteta autem v. 1089. 1110 non ferendus 
in strophieo anapaestus: quare ví delevi. 


Ad finem perduximus versuum logaoedicorum formas, 
leges autem huc illuc per commentationem dispersas uno 
loco comprehendere non erit inutile. 

Primum pedem patere cognovimus trochaeo, spondeo, 
trbracho, iambo. 


1) Item distinxit Schmidtius. 

2) Accedit quod praeter versum initialem (515) ordinibus logaoe- 
dieis hoc canticum poeta scripsit. 

3) Cf. Eur. fr. 756: xcplgal' à réxvov GAXva. 

4) Ba. v. 160 (cf. p. 58 ad 2) vel ideo erat mutandus. — Or. 
vv. 814 «o 26 non habeo, cur cum Hermanno (Ep. S 472) metiar: 


- | vs |-w | - (ef. p. 31). 
e* 
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Dactylus ubi provenit, semper respondisse videtur 
dactylo, nusquam alii pedi (p. 43 sqq.) ita ut baseos vim 
huie pedi melius abiudicemus. 

Anapaestus neque in basi (p. 80 sqq.) neque in alia 
ordinis sede (p. 37 ad 4) legitur. 

Quattuor illi pedes, quos iuitio commemoravimus, ut 
sibi quisque ipsi respondere possunt ita alius alii: trochaeus 
saepissime, iambus ter decies!) congruit cum spondeo, 
rarissime *) — id quod mirum est — tribrachys cum tro- 
chaeo, septies 5) tribrechys cum spondeo. 

Contra basin iambicam et trochaicam responsionem 
inter se iniisse non videbatur credibile (p. 73 sq.); nec 
iambieam conspirare cum basi tribrevi veri simile erat 
(p. 24 82). 

Anaerusis disyllaba nisi ante pedem dactylioum non 
saepe deprehenditur: ante trochaeum quinquies, ter tantum 
&nte spondeum, nusquam ante tribrachyn (p.30 ad 4). 

Anaorusis monosyllaba ubique opponitur monosyllabae, 
bibrevis ubique bibrevi *). 

Trochaei et spondei responsio ut in basi frequens, ita 
rara est in posteriore ordinis parte nec invenitur nisi in 
sede paenultima (p. 17 sq-). Multo severioribus omnino legi- 
bus antitheticis partem illam alteram teneri satis constat: 
saepius tamen quam in basi occurrit ibi tribrachys respon- 


1) Suppl. 1001 co 24, 1005 eo 28, 1006 co 394, Tro. 1064 co 75, 
EL. 178 co 201, Io. 184 co 94, 205 co 19, 459 co 79, Hel. 1306 co 24, 
1813 co 31, Rh. 344 co 53, 346 cv 55, 463 co 829. 

3) El. 146 co 68, L. A. 547 co 63, 553 co 68, cf. Ba. 415 co 31; 
semel in sede secunda: H. f, 682 co 96. 

3) Vide p. 26 sq.; bis in pede secundo: H. f. 688 co 97, Hipp. 
147 eo 57 (p. 41 sq.). 

4) Cui legi cum apud Sophoclem unum par repugnaret, Ant. 
vv. 856 eo 66: ópydc éBibdEaro xal Bucaí-Auv co morb piv xoxóv, 
dox" £x" oSv Ép-net, pro ópyde probavit Seebass. (1. 1. p. 50) scrip- 
turam dpetüe- 
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dens trochaeo !), spondeo nusquam. Neque ullum versuum 
par aecuratum concentum plus uno pede ibidem neglegere 
voluit (p. 8). 

Arsis ultima ut solveretur, nusquam concesserunt ordi- 
nes aeataleecti (p. 4), concesserunt ordines eatalectici ?), 
ita ut — nisi 100v xtvQ aut anacrusi versus proximi integer 
fit ile pes — nota illa lex, qua uexga trisema dirimi ve- 
tatur, violetur: neque tamen alio violatur loco (p. 13 ad 4, 
42 ad 1) neque distrahitur arsis extrema, si consequitur 
dactylum (p. 81 ad 4). 

Dactyli arsin dubitari potest num solverit Euripides, 
theses contraxit nusquam (p. 80). 

Lex illa, ,qua vocalis vel diphthongus ante vocalem in 
thesi corripitur", in versibus logaoedicis (p. 2 ad 3) non valet 
nisi de pede daetylico (anapaesto). 

À nova denique, quae fertur, musices ratione, qua 
varii soni uni syllabae responderent, poeta noster. non 
prorsus fortasse abhorruit (p. 10 ad 6). 


Paulo uberius hie in animo habeo solutiones trac- 
tare, qua ratione quoque consilio Euripides usurpaverit. 
Solutionibus arsium numeros leviores fieri atque tenui- 


1) Ter decies: Hec. 454 co 65, H. f. 794 co 811, Tro. 518 co 38 
El. 435 «5 45, 458 c» 70, 732 c5 42, Hel. 1119 co 34, 1459 co 73, 
1489 co 1506, Phoe. 206 co 18, I. A. 760 e» 71, 1088 c5 60, Ba. 108 e» 23. 

2) Vicies ter: Hipp. 549 co 59, Suppl. 971, El. 125, I. T. (1089 ceo 
1106, Io. (122 «) 38, (463 c5) 83, Hel. 1814 « 32, Phoe. 208 («o 20), 
I. A. 180 co 201, 573, 579, 1054 (c5 76), 1055 (co 77), 1087, 1485, 
Ba. 412 c5 27, 414 c» 80, 910. (C£. Herm. Ep. $ 476, Christ. 1. 1. p. 520 sq.) 

Quae Fritzschius (Philol. vol. XII p. 87) ad I. A. vv. 1054 sq. 
animadvertit; Pro xuxAa Heathius xuxA« recte emendavit. Neque 
enim in duobus versibus continuis haec responsio ,,. usquam itera- 
tur quamquam vere observavit, tamen lenius cum Hermanno (rec. 
1881 p. 108) sic dixerim: | Potuerat aequatis syllabis cum antistrophico 
xJxÀo scribi, sed libri tuentur xvxAta, soluta ultima, ut in praegresso 
versu . 


— 86 — 


ores, ita ut apti sint ad depingendum animi motum, cui 
non appareat? "c 

Conferas velim Supplicum vv. 971 sq., ubi matres cantu 
lugubri filios caede ad Thebas abreptos lamentantur: vzo- 
Aeluupévo uoi Óoxova* | uéAco moid0c dv olxoic | xsivor uvyj- 
Beza (cf. vv. 975, 979,). Similem in modum Electra patris 
morte vehementer afflicta solutis numeris exclamat vv. 146 
Bqq.: Oiémouo:, xord uiv gíAav | Ovvys veuvouéva Ó£gav, | 
4íoa àà xgdr imi xovQiuov | viOcuéva 8avaro ag. Eadem 
fere natura est lonis versuum 1230, 1234 sq., 1238 sq., 
ubi consilio lonis veneno tollendi turbato et denudato 
chorus, cum spem salutis nec sibi nec Creusae dominae iam 
sciat relinqui, in perturbatione tumultuque animorum can- 
tat: (ovx Fav! ovx Éarw Oaverov) magatgoma usMo uoi... 
Greyoc. uiyvvufvag qovo* | pavega. Qupoza vegrégov . . . 
víva gvydv xz:tgOtGOev 9 | y9ovog vxo Gxoriov nvydv (no- 
gevOG). Accedunt Hippolyti vv. 1142 sq.: àyà Óà eG Óvo- 
rvyle Ocxovor Óioíom | móruov Gxoruov: xzt., quae verba 
sunt chori de Hippolyto in exsilium eiecto. Patriae enim 
amissae acerbissimum dolorem iudieat chorus Medeae fa- 
bulae vv. 647 c 57: oíxrgorovov cyfov c9 Óttvovava | zxa- 
ov. 

Non modo dolore, sed gaudio etiam atque laetitia 
animi solent excitari. 

Compares Iphigeniae Aulidensis vv. 1036 sqq., quibus 
Thetidos Peleique nuptiae laetis vocibus a choro celebran- 
tur: víc &Q' vuéfvowg Óia ovo) ifvog | uere ve quio- 
xógov »i9doac | cvolyyov 9' vmó xeauotc|oüv PForacrv 
lexyev, | 0v. ave IlgAv x:£. Laetitia elatae Dionysi co- 
mites in Baochis vv. 111 sqq. exelamant: (dvóv:e veflgíóov) 
Grígpeze Aevxorgíyov mÀoxdpov | uaMloig — | Boóuiog evv 
dv &ymp 9:&Govg (cf. v. 107.) Similiter in Hercule furente 
v. 788 gaudio exsultat chorus, quod Lycus meritam ab 
Hercule acceperit poenam (cef. vv. 750 sqq.): eveyopsvoor' 
eyvtai. 
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Omnibus his locis, quibus alios permultos facile pote- 
ris adicere, pedes soluti, utpote qui ad indolem atque na- 
turam sententiarum quadrent, certo quodam consilio sunt 
adhibiti ideoque excusati; vel vocis compositae- excusatione 
.non pauci utuntur versus: Ale. 971 «9 82 solvmo0voig c9 
azotouov, Hipp. 147 (c9 57) avísooc &Ovrov, Suppl. 72c» 80 
óraóoyoc €» zoÀvzovog, Andr. (505 c») 27 magarogozxov, H. f. 
420 (*» 37) moÀvgovov, Tro. 518 (c9 38) óogiaAmrog, El. 
(441 «) 51 ragvmogov, 458 (co 70) megiógouo, 732 (c^ 42) 
8cozvgo, Io. 1077 € 98 ivvvyiog Gvnvoc « dO£uirog àvo- 
Gíovg, 1980 zoegorgoze, Hel. (1301 c) 19. noÀvzAavQtov, 
1305 c» 23 flegvBgouov c^ jtovo9oéupovac, 1314 (c9 32) dcllo- 
zoósg, Phoe. 206 c» 18 vigofidioig c» ouoysvtig, 297 Óixo- 
evgov, 284 vigofjolov, Or. (808 e) 20 nveiysvei, (812 ev) 
24 xaxopoovov, 1488 Óumgemeig, 1501 cvacyousvog dvo- 
vqrov, I. A. 206 iceveuov, 207 Aanyugoógouov, (164 c) 85 
zoÀvSvrov, 165 (c9 86) jvallag, (543 sq. €) 58 sq. óiaqo- 
ooi, (760 c9) 71 óogumovoic, 1087 (C^ 59) guioyógov, 1087 
vuugoxopov, 1095 &vouío, 1984 vigofolov, Ba. (108 cv) 23 
rQixoQvOtc, 156 fopvfoauonv, 874 (c9 94) magonorcuiov, 
876 (c9 96) exiagoxouov, fr.. 773, (26 €) 84 uslifjoag eto. 

Solutionem melius omnino ferri consentaneum est, si 
arsis distracta !) cuius morae artissime inter se cohaereant, 
uno eodemque vocabulo formatur. Re vera sexta tantum 
solutionum pars, quinquaginta fere, arsin solutam inter duo 
diviserunt vocabula: dimidium earum vel idcirco minus 
habet offensionis, quod vox posterior priori enclitice ad- 
iungitur. Nec casui deberi existimes, quod exempla arseos 
ita diremptae inprimis inveniantur in tribus ultimis fabulis, 
Oreste Iphigenia Aulidensi Bacchis, ^ Exempla enim haec 
Sunt: Ale, —, Andr. —, Cycl —, Rh. —, Med. 647 c» 57 
oixvgórarov &g4éov C9 Óstwvorar:a mxaO0íov, Hipp. 147 dvlsgoc 
«9vr:ov, Her. 902 roó' &geiécOo., Heo. 649 xl óool, 


1) De toto pede distraeto legem eruere non potui. 
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Suppl. 975 re vexvov, H. f. 649 vo óà Àvygov, Tro. 340 
mócw duíOtv, El. 169 co 92 rig Fuolev co ve qooioiw, 485 
iv' 0 glàeviog, 440 avv Myaufuvovi, I. T. 394 c» 409 oí- 
Grgog O0 C9 ÉmAevoav-iní, 1121 ro Ó£, Io. 1083 co 99 re 
zoraudv co à 4i:)0g, Hel 519 ó& Fosfog, 1475 60 4fiog, 
Phoe. 206 7v! /xó, Or. 807 € 19 90 yué£yag c9 v0. xolov, 
818 c» 825 dovog Éoig c^ xogdvoia Oavatov, 827 soloiwve 
tíxvov, 882 cvíg FAsog, 1481 0à Mvov, 1501 dvacyoutvog 
«vovqgrov, I. A. 182 c 203 0óv' inl c9 r0v dno, 207 Àoi- 
Vnueoóoduov yia, 211, alyteAoic: maga, 573 ov ye, 790 
tío Goo, 216 0 ó£, 550 vo uív, 563 r0 re, 551 e» 66 ro 
ó' ini co r0 Ófov, 781 ,4iog 'EAfva, 1040 óv' dvd, 1053 
0 Qovyiog, 1092 ro uv, 1485 S9upací ve, Ba. 427 qoéva 
vt, 581 0 ZXeuflog, 864 x00. avaflaxysvovca, 894 0 ti, 
877 c6 97 t0 Gogóv, 881 c9 901 0 vi, 910 zo ó£, 1190 co- 
qoc &vémqA', of. fr. 856, 4 4900 ÓOtmvifOucvor. 


De solutionibus postquam disputavimus, ii versus loga- 
oedici, qui spondeo pro trochaeo in posteriore!) 
ordinis parte admisso gravitate quadam insignes sunt 
numeri, praetermitti nequeunt, 

De Glyconeo ita formato Christius (l. l. p. 521) haec 
docet: ,Gibt ein schliessender Püon dem Bhythmus etwas 
leidenschaftlich Aufgeregtes, so wird umgekehrt der be- 
ruhigende Abschluss des Glyconeus noch erhóht durch eine 
syll. anc, welche sich Sophocles und Euripides mehrere 
Mal am Ende der Strophe oder zum Ausdruck wehmüthiger 
"Stimmung erlaubten'. 

De universis exemplis logaoedicis sei quaeremus, simi- 
lem fere in modum respondendum erit: exstare ea exeunte 
potissimum stropha vel periodo (commate), loco ultimo, non 
nusquam iam loco paenultimo, hic illic vel ineunte stropha 


1)In priore parte cum pro licentia baseos saepissime trochaei 
in locum substituatur spondeus, de certo quodam consilio poetae cogi- 
tari iam non liceat. 


"—- 
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(periodo), nec raro huiusmodi versus adhiberi ad tristitiam 
atque maestitiam animi solatio egentis exprimendam. 

Contemplemur exemplà: 

Stropharum olausulae sunt Hippolyti vv. 130 c9 40: moore 
petig A06 Ofonowav co x«£Acot mori. rÉogua  Óvoravov, ubi 
chorus de Phaedra loquitur, quae conventus hominum fu- 
giens ciboque abstinens mortem sibi precatur. Et ultimos 
et antecedentes stropharum versus graves esse talibus spon- 
deis apparet Medeae vv. 158 sq. «v 83 sq.: Zevg Go: cvv- 
Óxog loror!1). uj Mav *) | vxov. óvoouéva Gdv eUvdzav co 
GmeUGOv TtQÍv vi xoxc0e, vovg eiGm' | mévOoc ydg ueyalog 
r00' oguüroi, quibus versibus Medeam absentem appellat 
chorus: luppiter tibi exsistet ultor, noli maerore nimium 
te conficere ete.' Praeterea in extremis strophis leguntur: 
Hippolyti vv. 150 c» 60, 741 (c9 51) *), Ionis vv. 1060 « 
73, Rhesi vv. 466 4) c» 832, 

Periodi finem faciunt: Supplicum vv. 957 «» 65, ubi 
par praegressum eodem simul instructum est spondeo (of. 
infra ad 2): ovó' sürvylec uétsarlv uos | xovoorowoig dv 
"Aoyeleig co dyewvaueO af. volalzmgo: | xAsvovdvove àv "4o- 
yslote conclamant flebili voce matres clarissimis orbae filiis. 
Accedit Alcestidis v. 271, quo loco numeros sententiis 
egregie puto accommodatos: Alcestis mori se sentiens clamat 
(ordine iambico): dxozía à' im' 00coig vvb ipéígmt, deinde 


1) Cf. p. 54 ad 9. 

2) Bartholdus (l. l. p. 129) priorem 1(ay vocabuli syllabam cor- 
reptam intellegi inque antistropha Zc« scribi maluit dicens: ,Am 
Sehluss der Strophe hat der spondeische Ausgang eine schóüne rhyth- 
mische Wirkung, in der vorletzten Zeile würde er stóren'. Habes 
tamen eundem exitum paenultimo strophae loco: Alc. 576 c 86, Iph. 
Aul. 1056 «5 78, atque eodem periodi loco: Suppl. 956 sq. «o 64 sq. 
(ubi vel clausulae item exeunt), Hec. 469 sq. co 78 sq., 926 «o» 36, 
Io. 118 co 934. 

8) De eis paribus, quae spondeo in altera stropha opposuerunt 
trochaeum, supra diximus p. 17 sqq. 

4) Vide p. 53 ad 5. 


dolore subito oppressa(soluto versu logaoedioco, cf. p. 855qq.): 
tíxva víxv', obxér. 0r —, tum sequitur versus noster gra- 
vibus numeris insignis, ita ut imaginem tamquam animam 
efflantis. depingat: ovxéri uavgo cgàv Éouv. 

Adde Hipp. vv. 147 «9 57 !), El. vv. 174 c9 97, 4834 
co 44, (144 «) 61?), Iph. Taur. vv. 1098 c» 1110, Troad. 
v. (8914 «) 81, Bacch. v. (867 «) 87, Ion. v. 1237, Hel. 
v. 657, Iph. Aul. v. 789. 

Exempla, quae spondeum in versum paeuultimum ad- 
miserunt vel strophae vel periodi, supra (p. 89 ad 2) 
enarravimus. 

De initio strophae conferas Hippolyti vv. 141 «9 51: 
ov ydg ÉvOtog,  xovga co 3] xócw tov '"EgtyOtiódv, prae- 
terea Iph. Taur. vv. 1128 « 37, Baoch. vv. 72 «9 88; de 
initio periodi: Hipp. v. 70, Hec. vv. 649 sq., Bacch. vv. 75 
co 91; El. vv. 708 «v 22, Ion. v. 1482 (1494). 

Adice Eleetrae vv. 116 «*» 31, quibus Electra et suam 
et fratris fortunam deplorat miserrimam : xaexév ue 9) KAv- 
TüLavZGOTQU C9 rÀGuov Gvyyove, Àargevsig, nec non Hippo- 
lyti v. 162: &guovíy xaxg ÓvGravog. Atqui Weilius hoc 
loco aliam praetulit versuum distributionem scribendo 
óv|óravog, quam tamen ut necessariam iudicemus, tantum 
abest, ut vel vocabulo Óvcozavog *) illegitimum pedem spon- 
deum, qui traditur, defendi censeamus. Eadem de causa 
defendimus ibidem versum 1887: sl9& ue xoiulorie vOv Ovg- 
Óaíuov', ubi idem vir doctus articulum vov damnavit. 

Haec sufficiant ad legem, quam constituimus, paulo 
diligentius illustrandam. Loci autem, quos commemoravi- 
mus, in paenultima omnes ordinis sede thesin produxerunt, 
tres (Alc. v. 271, Med. vv. 158 «» 83) una cum thesi ante- 


1) Cf. p. 42 ad 1. 

2) Cf. p. 59 ad 2. 

8) Vide p. 34 ad. 1. 

4) Cf. Hipp. v. 140 $u/0ravow, Hec. v. 986 à tàapov, Suppl. 
v. 964 roatropot. 
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cedentis pedis: hano solam perpauca tantum paria habent 
protractam, quae severe inter se congruunt, duobus!) ex- 
ceptis, quorum tamen alterum, Iph. Taur. vv. 1246 c 71, 
lenissime correxit Badhamus (cf. p. 19 ad 1); unum quod 
relinquitur, Alc. vv. 216 c» 29, ipsi ad responsionem redi- 
gendum existimavimus p. 19 ad 8. 

Ultro autem responsionem servarunt: Andr. vv. 1010 
co 19, 1035 c» 45, Iph. Taur. vv. 1245 «9 70, Iph. Aul. 
vv. 761 «9 72; cf. fragm. 1132, 68. 

Quattuor ex his versibus, quippe qui nomen compo- 
situm exhibeant, prae ceteris fortasse ferantur: Andr. 
vv. 1010 c 19 s)rüugyg c svíznovg, 1045 svxeQnmovg, Iph. 
Taur. v. 1246 cugvlio. 


Finem priusquam eommentationi imponamus, usum 
Euripidis atque artis progressum restat ut uno 
quasi conspectu compleotamur. 

Formas ipsas quasnam in singulis fabulis poeta ad- 
hibuerit, legibus severioribus an neglegentioribus obstrictas, 
facile ubique perspicitur locis, ubi leguntur, adscriptis om- 
nibus; hic de universo quaeramus artis progressu, quo usus 
sit Euripides. 

Duas ad hanc rem elaboravimus tabulas, 
quarum priore ratio indicetur intercedens inter ea paria 
logaoediea, quae accuratam responsionem curaverint, atque 
ea paria quae omiserint; tabula altera versuum solutorum 
numerus opponatur versibus non solutis. 


De 57 paribus, quae in Alcestide insunt, responsionem 
neglexerunt 5, i. e. de 100 paribus 8,8; 
de 14 paribus in Cycl. 1,i.e. 7,19/,; 
35 . , Med. 3 , , 86, 


» » 

,99  ,  , Hipp18 , , 933,93, 
» 96 P , Her. 6 , , 16,7 , 
, 90 " » Hec. 4 , , 1338, 


1) De Alc. vv. 497 c» 47 vide p. 19. 
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de 23 paribus in Andr. 4, i. e. 17,49], ; 


» 91 » , mupp. 8 , , 25,8 , 
» 66 " ;H.f. 17 , , 25,8 , 
» 18 » n Tro. Ó o. 21,8 D 
,82  , ,El. 21, ,256, 
, 91 n ,LT. 16 , 4,31,4 , 
» 11 ^ ,lo. 21, , 29,6 , 
,97 ,  ,He. 23 , , 3493 , 
» 1l ? » Phoe. $5 n» » 4959 , 
» 15 n » Or. 2 , 4,193,8 , 
» 92 ^ , 1 4.15 , ,28)9 , 
5» 48. , » B&. 8 , ,16, , 
, 29 n ,; Rh. 4 , , 198,8 ,. 


Transeamus ad tabulam alteram: 
De 117 versibus logaoedicis in Alcestide soluti gunt 5, 
i. e. de 100 vv. 4,8; 
in Cyel. de 50 versibus 1, i. e. 2,09/,; 


» Med. » T3 009» 25 » » 2,7 » 
» Hipp. , 108 » 7 ,54, 68, 
n Her. » 81 » 2 »» 259, 
Hec. , 70 n 8 ,, 48 

, Andr , 697 " 6 , , 105 

» Ruppl , 473 " 6 ,, 82, 
,H.£ ,168 , 18 ,, 74, 
» Tro » 41 ? 4 » » 8,6 ? 
,E.  ,M76. , 27 ,, 158, 
», L T. , 109 » 12 ,,11,0, 
, lo. » 111 , 20 ,,]11,8 , 
, Hel. » 183 » 235 ,, 1603, 
, Phoe. , 650 ; 16 ,,22)0, 
» Or. » 96 » 24 ,,42)9 , 
5» l AÀ. , 179 , 6056 , ,93633, 
, Ba. » 121 » 395 ,, 28,9 , 
n Rh. » 99 n UO n» ^7 mw* 


Utramque tabulam non male profecto quadrare vides 
ad chronologiam, quam statuere solemus, fabularum, niei 
quod in utraque tabula offendis in Hippolyto: excusatur 
tamen haec fabula, cum magna animorum perturbatione sit 
notabilis. Eadem ratione exocusabis in posteriore tabula 
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Electram, atque in ,Andromaceha velim memineris omnes 
solutiones in uno eodemque excitato stropharum pari repe- 


riri. Orestem denique et Bacchas in extrema priore tabula  - 


animadvertas severioribus rursus parere legibus antitheticis. 
Rhesi auctor — ut hoc statim moneam — poetam se prae- 
stitit, qui diligentius observaret praecepta metrica. 

Viam autem, qua ars Euripidea progrederetur, his ta- 
bulis optime puto patefactam: quo recentior quaeque esset 
fabula, eo maiorem licentiam sibi sumpsisse poetam, ita ut 
etiam de versibus logaoedieis demonstrasse mihi videar, 
quae Carolus Fridericus Mueller!) de trimetris iambicis: 
,verum vidisse Hermannum, recentiori tempore, praecipue 
inde ab Ol. LXXXIX corrumpi coeptam esse gravitatem 
numerorum ae maiorem invasisse íragoediam sensim in- 
euriam, imprimis in admittendis solutionibus pronuntiantem'. 

Apte id quoque ad hane observationem quadrat, quod 
illgitimae illae formae, in quibus dactyli non eodem in 
stropha atque in antistropha loco sunt collocati (p. 72 8qq.), 
aut aliis pedibus interiectis dirempti sunt dactyli (p. 75 sqq.), 
aut arsis dactylioa distracta videtur (p. 77 sqq.), omnes in- 
veniuntur in fabulis post illam aetatem compositis. Nec 
non favere illi Hermanni observationi manifestum est, quod 
exemplorum, quae arsin solutam duabus conformant voci- 
bus, in tribus ultimis tragoediis (p. 87 sq.) pleraque sint 
admissa. 

1) De pedibus solutis in dialogorum senariis Aeschyli, Sophoclis, 
Euripidis. 1866. p. 149. 
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Natus sum Constantius Albrechtus Maximilianus Eugenius 
Groeppel anno h. s. LXVI postridie Non. Oct. Zwicaviae in 
urbe Saxoniae, patre Henrico, agrimensore architectoque, 
matre Laura e gente Frankiana, Fidem profiteor mater- 
nam, quae est evangeliea; pater profitetur catholicam. Ludo 
publico litterarum primordiis imbutus gymnasium patriae adii, 
unde maturitatis testimonio instruetus vere auni LX XXVI 
Lipsiam transmigravi, ut philologicis potissimum studiis 
me dederem. Audivi v. d. v. d. de Bahderum. Biedermannum 
Brugmannum Hanssenum Heinzium Hildebrandum Lipsium 
Masium Maurenbrecherum Ribbeckium Bichterum Rohdium 
Roseherum Wachsmuthium Windischium Wundtium Frid. 
Zarnckium.  Exercitationibus oum proseminarii tum per tria 
semestria seminarii regii philologici, Lipsio Ribbeckio 
Wachsemuthio rectoribus, interfui sodalis ordinarius; semi- 
narium germanicum Zarnckii per annum adhuo frequentavi, 
paedagogicum Riohtero moderante per annum et dimidium, 
per idem temporis spatium ad Ribbeckii societatem prive- 
tissimam benigne patuit aditus. 

Quibus viris omnibus, Ribbeckio inprimis, quantum 
debeam gratiae, pio usque animo meminero. 


Frommannscehe Buchdruckerel (Hermann Pohle) in Jena. — 764 


£-- 


3 2044 085 116 705 


